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 Аннотация. В статье исследуются нормы обновленного гражданского законода-
тельства в ракурсе востребованности такой организационно-правовой формы коммер-
ческих корпоративных организаций, как полные товарищества. Обосновывается вывод о
том, что активное участие полных товариществ в гражданском обороте возможно толь-
ко при наличии льгот и преимуществ, устанавливаемых государством.
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Начиная с 2008 г. по настоящее время
ведется активная работа по совершенствова-
нию Гражданского кодекса РФ [1]. Указом
Президента РФ от 18 июля 2008 г. № 1108
«О совершенствовании Гражданского кодекса
Российской Федерации» [7] было принято ре-
шение разработать концепцию развития граж-
данского законодательства РФ и проектов фе-
деральных законов о внесении изменений в
Гражданский кодекс РФ. При разработке кон-
цепции ставились следующие цели: дальнейшее
развитие основных принципов гражданского
законодательства, соответствующих новому
уровню рыночных отношений, сближение норм
Гражданского кодекса РФ с правилами регу-
лирования соответствующих отношений в пра-
ве Европейского союза, поддержание единооб-
разия регулирования гражданско-правовых от-
ношений в государствах-участниках СНГ, обес-
печение стабильности гражданского законода-
тельства РФ. Разработкой и обсуждением кон-
цепции было поручено заниматься Совету при
Президенте РФ по кодификации и совершен-
ствованию гражданского законодательства и

Исследовательскому центру частного права
при Президенте РФ.

Интересы стабильности гражданско-пра-
вового регулирования и устойчивости эконо-
мических отношений и гражданского оборота
в стране требуют постоянного поддержания
основополагающей роли ГК РФ в системе
гражданского законодательства. В течение
последнего времени законодателем продела-
на большая работа по системному реформи-
рованию гражданского законодательства.
Многие нормы стали ближе к практическому
применению, устранены отдельные споры,
которые ранее решались лишь судебной прак-
тикой. Каждое изменение Гражданского кодек-
са РФ внимательно оценивается юридичес-
ким сообществом, поскольку совершенство-
ванием гражданского законодательства зани-
маются ведущие ученые и практики.

С 1 сентября 2014 г. вступил в силу Фе-
деральный закон от 5 мая 2014 г. № 99-ФЗ
«О внесении изменений в главу 4 части пер-
вой Гражданского кодекса Российской Феде-
рации и о признании утратившими силу от-
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дельных положений законодательных актов
Российской Федерации» [8], который внес зна-
чительные изменения в положения Граждан-
ского кодекса РФ о юридических лицах. Ис-
ключив отдельные организационно-правовые
формы и виды юридических лиц, законодатель
оставил существовать полные товарищества
и товарищества на вере, практически неис-
пользуемые в настоящее время.

По данным на 1 апреля 2014 г., в России
действует порядка 4,6 млн юридических лиц,
из которых наиболее популярной организацион-
но-правовой формой является общество с ог-
раниченной ответственностью (80 % действу-
ющих организаций) [6]. Поиск на сайте Феде-
ральной налоговой службы России дает инфор-
мацию о том, что юридических лиц со слова-
ми «полное товарищество» в наименовании
зарегистрировано 1 566 единиц [7].

Сохранение полных товариществ в переч-
не организационно-правовых форм коммерчес-
ких корпоративных организаций позволяет сде-
лать вывод о том, что эта форма имеет перс-
пективы существования и развития.

Очевидно, что основным препятствием
для широкого использования организационно-
правовой формы полного товарищества в на-
стоящее время выступает повышенный харак-
тер ответственности участников по долгам
полного товарищества. Это препятствие, ко-
торое останавливает субъектов при создании
организации в форме полного товарищества,
становится преимуществом при оценке роли
полных товариществ в гражданском обороте.
Полное товарищество, участники которых не-
сут ответственность по его обязательствам
принадлежащим им имуществом, – это имен-
но та форма, которая может способствовать
укреплению хозяйственных связей между
субъектами, усилению интереса сохранения
и поддержания деловой репутации, стабиль-
ности экономических отношений. Гражданс-
кому обороту в целом и предпринимательс-
ким отношениям в частности не хватает до-
верия к контрагентам, которое вполне может
проявиться к участникам полного товарище-
ства со стороны кредиторов, не рискующих
потерять свои вложения.

С 1 января 2011 г. в России действует Фе-
деральный закон от 27 июля 2010 г. № 193-ФЗ
«Об альтернативной процедуре урегулирова-

ния споров с участием посредника (процеду-
ре медиации)» [9], однако сама процедура
медиации не получила значительного распро-
странения. Одна из причин этого, по мнению
автора настоящей статьи, заключается в том,
что среди судебных споров в настоящее вре-
мя значительное число составляют те, в ко-
торых ответчики, не желая добросовестно ис-
полнять обязательства, преследуют цель уйти
от ответственности, в том числе путем затя-
гивания дел в судах и «увода» в этот период
активов своей компании. Зачем ответчику в
этом случае процедура медиации, которая
должна содействовать развитию партнерс-
ких деловых отношений и формированию эти-
ки делового оборота, гармонизации соци-
альных отношений. Общество с ограничен-
ной ответственностью (наиболее распрост-
раненная организационно-правовая форма
юридических лиц) позволяет без значитель-
ных потерь злоупотреблять в предпринима-
тельских отношениях. Законодатель посто-
янно пытается бороться с «фирмами-одно-
дневками», недобросовестными реорганиза-
циями, банкротствами и т. п.

Концепция развития гражданского зако-
нодательства Российской Федерации в пунк-
те 4.2.2 содержала предложение «повысить
размер уставного капитала для хозяйственных
обществ... С учетом опыта европейских пра-
вопорядков целесообразно вести дело к тому,
чтобы установить размер уставного капита-
ла для ООО в сумме не менее 1 млн руб. (по-
рядка 22–25 тыс. евро), а для АО – в сумме
не менее 2 млн руб. (порядка 45–50 тыс.
евро)» [3]. В том случае, если бы указанное
предложение было бы реализовано, возмож-
но, полные товарищества получили более ши-
рокое распространение, поскольку для их со-
здания законом не предусмотрен минималь-
ный размер складочного капитала.

Анализ изменений Гражданского кодек-
са РФ позволяет сделать вывод о том, что
законодатель не просто «забыл» убрать пол-
ные товарищества из перечня или оставил их
на случай увеличения размера уставного ка-
питала для хозяйственных обществ, а рассчи-
тывает на повышение их роли в гражданском
обороте. Федеральным законом от 5 мая
2014 г. № 99-ФЗ «О внесении изменений в гла-
ву 4 части первой Гражданского кодекса Рос-
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сийской Федерации и о признании утративши-
ми силу отдельных положений законодатель-
ных актов Российской Федерации» [8] уточ-
нено содержание учредительного договора
полного товарищества (п. 2 ст. 69 ГК РФ), зак-
реплено право каждого участника получать
всю информацию о деятельности товарище-
ства (п. 3 ст. 71 ГК РФ), установлен размер
ответственности за нарушение обязанности по
внесению вклада в складочный капитал то-
варищества (п. 2 ст. 73 ГК РФ).

Для того чтобы повысить роль полных
товариществ в российской действительности,
недостаточно усложнить создание иных форм,
необходима разработка и совершенствование
правового регулирования общественных отно-
шений с их участием. Следует сделать при-
влекательным ведение хозяйственной дея-
тельности в форме полного товарищества.
При отсутствии последовательной государ-
ственной политики в этом направлении пол-
ные товарищества так и останутся неисполь-
зуемой, «мертвой» формой.

Изучение зарубежного опыта показыва-
ет, что, например, популярность полного то-
варищества в практике США обусловлена
рядом преимуществ, основным из которых
является то, что полное товарищество – это
так называемая легко проходимая организа-
ция, так как товарищества не являются
субъектами налогообложения [4].

В качестве мер, направленных на повы-
шение роли полных товариществ в России,
учеными предлагаются: законодательное зак-
репление возможности получения кредитов
для полного товарищества на льготных усло-
виях и без дорогостоящего обеспечения, ус-
тановление льготного налогового режима, все-
мерная государственная поддержка путем
применения федеральных программ государ-
ственной поддержки малого предприниматель-
ства [10].

Можно поддержать предложение отка-
заться от предварительного приобретения
участниками полного товарищества статуса
индивидуального предпринимателя [там же].

Подводя итог, необходимо отметить, что
полное товарищество – перспективная орга-
низационно-правовая форма коммерческих
корпоративных организаций, которая при оп-
ределенной государственной поддержке мо-

жет способствовать становлению правового
государства и эффективной инновационной эко-
номики в России [2].
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Abstract. The article gives the analysis of the norms of updated civil legislation in terms
of the demand for such organizational and legal form of commercial corporate bodies as full
partnerships. The author substantiates the conclusion that such structure can be used, and full
partnerships can take an active part in civil circulation only if they have exemptions and
benefits provided by the government.
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