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Introduction: the issues of the correlation of aggravating circumstances with qualifying factors provided
for in the Special Part of the Criminal Code of the Russian Federation are of particular importance in the
science and theory of criminal law. However, the main layer of proceedings is assigned to the subjects
applying the law. The law enforcement officer faces a number of issues related to the definition, correlation
and delineation of aggravating circumstances, which are fixed in the General Part of the Criminal Code of the
Russian Federation and qualifying constituent elements. Of course, the resolution of these issues affects the
measures of criminal responsibility and criminal punishment. Methods: the methodological framework for the
study includes a whole range of methods of scientific cognition, among which the methods of system analysis
and synthesis are of fundamental importance. Results: the paper presents the analysis of the circumstances
aggravating punishment and their correlation with qualifying factors, which are fixed in the articles of the
Special Part of the Criminal Code of the Russian Federation. The factors that make it possible to distinguish
between circumstances aggravating punishment and qualifying factors are considered and classified.
Conclusions: a comparative analysis of the correlation of circumstances aggravating punishment and qualifying
factors allows concluding that qualifying factors, unlike aggravating circumstances, affect not only the
imposition of punishment, but are also directly taken into account in the process of differentiation of criminal
responsibility and in the classification of specific criminal acts.
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Введение: вопросам соотношения отягчающих обстоятельств с квалифицирующими признаками,
предусмотренными Особенной частью Уголовного кодекса Российской Федерации, уделено особое значе-
ние в науке и теории уголовного права. Однако основной пласт разбирательств возлагается на субъектов,
применяющих право. Перед правоприменителем стоит ряд вопросов, касающихся определения, соотноше-
ния и отграничения обстоятельств, отягчающих вину, которые закреплены в Общей части УК РФ и квалифи-
цирующих составов. Безусловно, разрешение данных вопросов влияет на меры уголовной ответственности
и уголовного наказания. Методы: в методологическую основу данного исследования входит целый комп-
лекс методов научного познания, среди которых основополагающее значение занимают методы системного
анализа, синтеза. Результаты: в работе представлен анализ обстоятельств, отягчающих наказание и их соот-
ношение с квалифицирующими признаками, которые закреплены в статьях Особенной части УК РФ. Рас-
смотрены и классифицированы признаки, позволяющие разграничить обстоятельства, отягчающие наказа-
ние и квалифицирующие признаки. Выводы: сравнительный анализ соотношения обстоятельств, отягчаю-
щих наказание и квалифицирующих признаков, позволяет сделать вывод о том, что квалифицирующие при-
знаки, в отличие от отягчающих обстоятельств, влияют не только на назначение наказания, но и непосред-
ственно учитываются в процессе дифференциации уголовной ответственности и при квалификации конк-
ретных преступных деяний.

Ключевые слова: уголовное право, состав преступления, отягчающие обстоятельства, квалифициру-
ющие признаки, криминология.
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Введение

Вопросам соотношения отягчающих об-
стоятельств с квалифицирующими признака-
ми, предусмотренными Особенной частью
УК РФ, уделено особое значение в теории и
науке уголовного права. Однако основной
пласт разбирательств возлагается на право-
применителя.

В своей работе Л.В. Горбунова указы-
вает на то, что как ученые, так и правоприме-
нители достаточно часто используют понятие
«отягчающее обстоятельство», в том числе
и в тех случаях, когда называют квалифици-
рующие признаки того или иного деяния [2,
с. 42]. При этом зачастую не проводится раз-
граничение между указанными обстоя-
тельствами и соответствующими признаками.

Сложилась такая практика, что, как пра-
вило, любой признак, который содержится в
той или иной статье Особенной части, по сво-
ей природе является либо отягчающим, либо
смягчающим (за исключением конструктив-
ных признаков основных составов преступле-
ний). Но как быть в том случае, когда, анали-
зируя деяние, признаки не удается отнести ни
к одной, ни к другой группе? Л.В. Горбунова,
отвечая на данный вопрос,  отмечает, что для
того, чтобы не создавать таких сложностей,
следует называть отягчающими обстоятель-

ствами только те, которые четко указаны в
статье 63 уголовного закона, смягчающими в
статье 61 уголовного закона, а квалифициру-
ющими, которые содержатся в статьях Осо-
бенной части УК РФ.

Сходство и различие признаков,
отягчающих наказание,

и квалифицирующих признаков

Здесь следует обратить внимание на тер-
минологию: согласно действующей теории за-
конодательной техники, квалифицирующими
признаются любые признаки, которые не ох-
ватываются основным составом преступле-
ния, понимаемым, в свою очередь, как зако-
нодательная модель разновидности обще-
ственно опасного деяния без отягчающих и
смягчающих обстоятельств, то есть совокуп-
ность признаков, характеризующих обычную,
неизмененную типовую степень обществен-
ной опасности определенного преступного
деяния. В указанном значении под отягчающи-
ми обстоятельствами понимаются признаки,
которые называются квалифицирующими при-
знаками в широком смысле, то есть такими
обстоятельствами, которые включаются в со-
ставы преступлений и при этом характеризу-
ют меняющуюся типовую степень обществен-
ной опасности преступного деяния и личности
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виновного. Они учитываются при квалифика-
ции преступных деяний (для отграничения
одного преступления от другого, одной разно-
видности преступного деяния от другой), но
при этом также свидетельствуют о повыше-
нии типовой степени общественной опаснос-
ти в сравнении с основным составом преступ-
ления. В указанном значении квалифицирую-
щие признаки рассматриваются как призна-
ки, свидетельствующие о повышении степе-
ни общественной опасности преступного дея-
ния. Именно в этом значении чрезвычайно
важно отличать квалифицирующие признаки
от отягчающих наказание обстоятельств.

Как указывается в юридической науке,
при их исследовании можно найти некоторые
сходства:

1. Они находятся всегда за рамками ос-
новного состава того или иного деяния.

2. Они связаны как с объективной, так и
субъективной стороной запрещенного деяния.

3. Они оказывают определенное влияние
на объем наказания, который назначается пре-
ступнику.

4. Имеется небольшой ряд некоторых
совпадений в части их содержания.

Говоря о такой группе, как квалифициру-
ющие признаки в узком смысле, следует от-
метить, что законодатель закрепляет их опи-
сание в тексте уголовного закона, как прави-
ло, начиная со второй части той или иной ста-
тьи, которая закреплена в Особенной части
российского уголовного закона. Кроме того,
они имеют определенные функции.

1. Создание разных видов конкретного
деяния с их помощью.

2. Создание законодателем нового нака-
зания, более строгого, нежели если бы лицо
совершило преступление, которое квалифи-
цируется по признакам основного состава.

Именно по этой причине данная группа в
юриспруденции рядом авторов обозначается
в качестве квалифицирующих обстоятельств,
а не в качестве отягчающих.

Признаки, определяющие
обстоятельства, отягчающие наказание

Что касается отягчающих обстоя-
тельств, то под ними должны пониматься, по
мнению некоторых ученых, только те обстоя-

тельства, которые четко прописаны в ст. 63
уголовного закона [2, с. 43].

Как отмечает в своем исследовании
Д.А. Явник, ученые в качестве существен-
ных признаков, которыми характеризуются
отягчающие обстоятельства, выделяют сле-
дующие [4, с. 670]:

1. Их обязательность.
2. Определенная типичность.
3. Их существенное значение.
4. Четко установленный вектор влияния.
Следовательно, под отягчающими нака-

зание обстоятельствами необходимо пони-
мать распространенные в социальной среде,
типичные для широкого круга запрещенных
уголовным законом деяний субъективные и
объективные характеристики общественно
опасного деяния и личности преступника, а
также прочие жизненные факты, проявивши-
еся в процессе совершения преступления, сви-
детельствующие о значительном повышении
уровня общественной опасности совершаемо-
го деяния и личности виновного и обусловли-
вающие в этой связи необходимость назначе-
ния более строгого вида и размера наказания
в пределах санкции конкретной статьи Осо-
бенной части УК РФ. Направленность влия-
ния таких обстоятельств на уровень обще-
ственной опасности не может меняться в за-
висимости от каких-либо других обстоя-
тельств дела.

Влияние наличия квалифицирующих
признаков и отягчающих обстоятельств

на объем наказания

Следует отметить, что объем влияния
на наказание квалифицирующих признаков и
отягчающих наказание обстоятельств, не-
смотря на то что наличие и тех и других вли-
яет на него, существенно отличается. Говоря
о первой группе обстоятельств, отметим, что
они создаются для обозначения состава од-
ного преступления, которое характеризуется
более высокой общественной опасностью, и,
следовательно, законодатель устанавливает
более строгую санкцию, но в конкретной час-
ти статьи, так создается абсолютно новое ос-
нование для назначения виновному наказания
в большем размере. При этом, когда лицо со-
вершило преступление и имеется только вто-
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рая группа обстоятельств, то есть отягчаю-
щие обстоятельства, они сами по себе не со-
здают какого-либо нового основания для при-
влечения лица к ответственности, а наказа-
ние назначается в пределах санкции той или
иной статьи уголовного закона.

В случае, когда органы решают вопрос
о том, каким образом привлечь лицо, которое
совершило преступление, к ответственности,
главенствующее значение будут иметь имен-
но квалифицирующие, а не отягчающие обсто-
ятельства, и соответственно, уже наказание
будет в том размере, которое указано санкци-
ей, содержащей квалифицирующие признаки
именно этого состава деяния. Следователь-
но, квалифицирующие признаки являются
средством дифференциации уголовной ответ-
ственности. Они обосновывают квалификацию
содеянного. В то же время отягчающие при-
знаки оказывают влияние лишь на размер на-
казания [3, с. 103].

Следует сказать несколько слов о на-
правлениях учета отягчающих обстоятельств
при дифференциации уголовной ответственно-
сти. В данном случае они могут быть учтены
при наличии квалифицирующих признаков.
Рассмотрим данный вопрос на примерах их
судебной практики. Гражданка Р. обвинялась
в совершении кражи, в результате которой был
причинен значительный ущерб гражданину,
соответственно, деяние квалифицировалось по
п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ. Также она обвиня-
лась в совершении грабежа с проникновени-
ем в жилище по п. «в» ч. 2 ст. 161 УК РФ.
Наряду с этим, суд при рассмотрении дела и
назначении наказания признал отягчающим
обстоятельством наличие у нее рецидива, ко-
торый дал возможность индивидуализировать
назначаемое гражданке Р. наказание [1]. Ана-
логичным является случай, когда лицо совер-
шило кражу из помещения с причинением зна-
чительного ущерба гражданину, следователь-
но, их наличие обязывает правоприменителя
квалифицировать действия по ч. 2 ст. 158 Уго-
ловного кодекса. Как видно из материалов
дела, деяние было совершено в состоянии
опьянения, суд это обстоятельство признал как
отягчающее, так как в ходе разбирательства
выяснилось, что именно алкогольное опьяне-
ние побудило лицо совершить кражу. Как было
указано ранее, что в случае, если отягчаю-

щее обстоятельство является признаком пре-
ступления, дважды его применять запрещено.

Выводы

Анализ юридической литературы свиде-
тельствует о разных подходах к определению
обстоятельств, отягчающих вину. Одни уче-
ные полагают, что обстоятельства, отягчаю-
щие вину, и квалифицирующие признаки сле-
дует разграничивать [2, с. 42]. Другие утвер-
ждают о необходимости соединить их в еди-
ный перечень [4, с. 671]. Полагаем, с позици-
ей последних согласиться сложно, так как в
том случае, если исчезнут квалифицирующие
признаки, совершенно недостижимой станет
возможность относить те или иные преступ-
ные деяния к категориям по степеням тяжес-
ти, указанным в ст. 15 уголовного закона.
В случае же, если произойдет исчезновение
отягчающих обстоятельств, то будет нане-
сен ущерб функциональности, а также огра-
ниченности смягчающих обстоятельств, ко-
торым законодатель посвятил отдельную
статью [6, с. 138].

Применение отягчающих обстоятельств
возможно в совокупности с отличными от них
квалифицирующими признаками составов пре-
ступлений [5, с. 64], например в случае совер-
шения кражи в качестве отягчающего обсто-
ятельства при назначении наказания должен
быть учтен рецидив. Однако невозможно при-
менение обстоятельств, которые указаны в
ч. 1 ст. 63 УК РФ, в случае, к примеру, если
кража совершена группой лиц по предвари-
тельному сговору, так как п. «а» ч. 2 ст. 158
УК РФ предусматривает аналогичный указан-
ному в ч. 1 ст. 63 отягчающему обстоятель-
ству квалифицирующий признак.

Таким образом, квалифицирующие при-
знаки, в отличие от отягчающих обстоя-
тельств, влияют не только на назначение на-
казания, но и непосредственно учитываются
в процессе дифференциации уголовной ответ-
ственности и при квалификации конкретных
преступных деяний. В случае, если опреде-
ленное обстоятельство учтено в качестве ква-
лифицирующего признака в тексте конкретной
статьи Особенной части УК РФ, оно не мо-
жет быть повторно учтено в качестве отяг-
чающего при назначении наказания.
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Отметим, что отрицательные характе-
ристики личности не должны учитываться
при квалификации преступления, а также ука-
зываться в качестве обстоятельств, отягча-
ющих наказание, если они не содержатся в
ст. 63 УК РФ, однако подлежат обязатель-
ному учету в соответствии с положениями
ст. 60 УК РФ.
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