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Introduction. The relevance of the study. One of the key worldviews of the resurgent state ideology of
modern Russia is the idea of a state-civilization, which acted as the doctrinal basis of the recently adopted Concept
of Foreign Policy of the Russian Federation. In this regard, there is a need to describe the legal characteristics of the
state-civilization and their adequate reflection in the constitutional legislation, which puts on the agenda the issue
of developing and adopting a new Constitution of the Russian Federation that meets its civilizational characteristics
and development goals. The purpose is to analyze the contradictions of the Constitution of the Russian Federation
reformed in 2020, substantiate the idea of a state-civilization as the conceptual basis of the new Basic Law of the
country, and argue for the need to start work on it in the near future. The methodological framework for the research
is the civilizational approach in combination with the general scientific and special methods of cognition: analysis,
synthesis, induction, deduction, technical, comparative law, and historical-legal. The scientific novelty of the
study lies in the fact that, based on a civilizational approach, it outlines the tasks facing domestic legal science in
connection with the official recognition of Russia as a civilizational state and identifies some conceptual ideas that,
in the author’s opinion, could form the basis of the new Russian Constitution. Results and conclusions. The official
recognition of Russia as a civilizational state is in fact an announcement of a course towards building an empire.
Therefore, the main direction of constitutional reform at this historical stage is the legalization of the Russian
government in this capacity. The main principles of the new Constitution of Russia, which allows for the consolidation
of Russian society in its confrontation with the collective West, are the ideas of social justice and state sovereignty.
It is in them that the request of Russian society to the state is revealed as fully as possible. All other political and
legal principles and norms can be important, accepted by the public consciousness, and enshrined in the Constitution
only if they correspond to these fundamental values.
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Волгоградская академия Министерства внутренних дел Российской Федерации,
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Актуальность исследования: одной из ключевых мировоззренческих установок возрождающейся го-
сударственной идеологии современной России является идея государства-цивилизации, выступившая докт-
ринальным базисом недавно принятой Концепции внешней политики Российской Федерации. В этой связи
возникает необходимость описания правовых характеристик государства-цивилизации и их адекватное отра-
жение в конституционном законодательстве, что ставит на повестку дня вопрос о разработке и принятии
новой Конституции РФ, отвечающей его цивилизационным особенностям и целям развития. Цель – анализ
противоречий реформированной в 2020 г. Конституции РФ, обоснование идеи государства-цивилизации как
концептуальной базы нового Основного Закона страны, и аргументация необходимости начала работы над
ним в ближайшее время. Методологической основой исследования является цивилизационный подход в
совокупности с общенаучными и специальными методами познания: анализом, синтезом, индукцией, де-
дукцией, формально-юридическим, сравнительно-правовым, историко-правовым. Научная новизна иссле-
дования заключается в том, что в нем на основе цивилизационного подхода намечены задачи, стоящие перед
отечественной юридической наукой в связи с официальным признанием России государством-цивилизаци-
ей и определены некоторые концептуальные идеи, которые, по мнению автора, могли бы лечь в основу
новой Российской Конституции. Результаты и выводы: официальное признание России государством-ци-
вилизацией является по сути объявлением курса на строительство Империи. Поэтому главным направлени-
ем конституционного реформирования на данном историческом этапе является легализация Российского
государства в этом качестве. Основными принципами его новой Конституции, позволяющими консолидиро-
вать российское общество в его противостоянии с коллективным Западом, являются идеи социальной спра-
ведливости и государственного суверенитета. Именно в них максимально полно раскрывается запрос рос-
сийского общества к государству. Все другие политико-правовые принципы и нормы могут иметь значение,
быть приняты общественным сознанием и закреплены в Конституции лишь в случае соответствия этим
фундаментальным ценностям.

Ключевые слова: государство-цивилизация, государственная идеология, Конституция РФ, суверени-
тет, империя, государство-нация, социальная справедливость, цивилизационная идентичность.
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Введение

В утвержденной Указом Президента РФ
3 марта 2023 г. Концепции внешней политики
Российской Федерации для характеристики ее
особого положения в мире впервые в офици-
альных правовых документах было использо-
вано понятие «государство-цивилизация», оха-
рактеризованное как «обширная евразийская
и евро-тихоокеанская держава, сплотившая
русский народ и другие народы» в единую
«культурно-цивилизационную общность Рус-

ского мира» [13]. По сути тезис «Россия – го-
сударство-цивилизация» является доктриналь-
ным базисом этой Концепции. И как утверж-
дают некоторые информационные источники,
идеологический посыл о «России как цивили-
зации», вероятно, ляжет и в основу президен-
тской кампании 2024 г., которая официально
стартовала в декабре 2023 года [32].

О том, что Россия представляет собой
самостоятельную самобытную локальную ци-
вилизацию, жизнедеятельность которой уже на
протяжении нескольких столетий протекает в
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рамках единого государства, давно говорят
представители различных отраслей российс-
кой науки [1; 15; 22; 24]. Не обходил эту тему
и Президент РФ В.В. Путин, который неоднок-
ратно в своих выступлениях характеризовал
Россию как самобытную цивилизацию, упот-
ребляя по отношению к ней и термин «госу-
дарство-цивилизация» [17; 20, c. 13], в том
числе совсем недавно на заседании дискус-
сионного клуба «Валдай» 5 октября [16] и на
пленарном заседании Всемирного русского
народного собора 28 ноября 2023 г. [5]. Одна-
ко в Концепции внешней политики это понятие
признано на официальном государственном
уровне и нормативно описано, по крайней мере
в своем геополитическом качестве, по отно-
шению к внешнему миру.

Идея государства-цивилизации за после-
дние 10–15 лет из теоретического концепта
превратилась в важнейший системообразую-
щий элемент исторической самоидентифика-
ции российского народа и рассматривается
многими российскими политиками и учены-
ми как одна из ключевых мировоззренческих
установок, возрождающейся государственной
идеологии. Все большее внимание феномену
государства-цивилизации начинает уделяться
в последние годы за рубежом [34; 35]. По мне-
нию большинства западных исследователей,
его появление стало реакцией незападных
стран на однополярную гегемонию США и
тотальное распространение неолиберализма
[34, p. 94]. Важнейшей составной частью дан-
ного концепта является представление о со-
временном мире как полицентрично строя-
щейся геополитической реальности. Поэтому
обращение руководства Российской Федера-
ции к идее государства-цивилизации далеко
не случайно. Ее использование в государ-
ственном строительстве дает ему серьезный
шанс на качественное обновление и измене-
ние тех концептуальных парадигм и управлен-
ческих практик, которыми оно руководство-
валось в своей внутренней и внешней полити-
ке несколько последних десятилетий.

В этих условиях особую остроту приоб-
ретает вопрос о переводе идеологемы госу-
дарства-цивилизации на юридический язык и
ее адекватном отражении в конституционном
законодательстве, что неминуемо подводит к
вопросу о необходимости разработки и при-

нятии новой Конституции России, способной
стать юридической формулой государствен-
ной идеологии, отражающей этнополитичес-
кие и духовно-нравственные ценности русского
народа и всех других народов России, обра-
зовавших российскую цивилизацию, послужив
для них символом общего сознания, в чем и
состоит, на наш взгляд, сущность конститу-
ции XXI в. [6, c. 25–26]. Действующая Кон-
ституция РФ, по которой страна жила трид-
цать последних лет, эту миссию не выполни-
ла. Она так и не стала формой достижения
национального согласия между вестернизиро-
ванной элитой и основной массой населения
России, ее глубинным народом. Стабилизиро-
вав на какое-то время российское общество,
она не смогла направить его развитие по пути
благополучия и процветания.

Эволюция Конституции России
(1993–2020 гг.)

По существу Конституция РФ, принятая
в 1993 г., носила криптоколониальный харак-
тер и не соответствовала природе российско-
го общества. Принципы либерализма, на ко-
торых она была построена, выступали как эле-
менты механизма «мягкой силы», используе-
мой США для продвижения своей культурной
и идеологической экспансии и политического
доминирования. Будучи провозглашены уни-
версальными, они на самом деле имеют
англосаксонское происхождение, отражая ин-
тересы двух сменивших один другого гегемо-
нов мировой капиталистической системы –
Великобритании и США, которые, внедряя их
последовательно с Запада на Восток в идео-
логию и практику государственного строи-
тельства других стран, устранили своих гео-
политических конкурентов (в XVIII – начале
XIX в. – Францию, в начале – середине ХХ в. –
Германию, а в конце ХХ в. – СССР), и поста-
вили в экономическую и политическую зави-
симость многие другие страны и народы. Со-
зидательный характер они имеют у себя на
родине, но в отношении других государств
выступают как разрушительное идеологичес-
кое, организационное и политико-экономичес-
кое оружие [30, c. 36–38], чего не поняли при-
шедшие к власти в октябре 1993 г. российские
реформаторы. В этой связи достаточно аб-
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сурден на первый взгляд запрет на государ-
ственную идеологию, установленный в ч. 2
ст. 13 Конституции. Но только – на первый.
По сути это был запрет на любую другую иде-
ологию, кроме либерально-демократической.
Поэтому, вне зависимости от субъективных
намерений авторов Конституции РФ 1993 г.,
ее сущность заключалась в отказе от осмыс-
ления и поиска самостоятельного пути раз-
вития России, попытке изменить всю геопо-
литическую и цивилизационную парадигму
Российского государства, поставив его под
контроль Запада, что создало реальную уг-
розу не только его суверенитету, но и вело к
полной потере социо-культурной идентично-
сти российского народа, а по сути к его са-
моуничтожению.

Господство либеральной правовой докт-
рины быстро привело нашу страну к состоя-
нию всеобъемлющего кризиса, из которого, на
наш взгляд, она не вышла до сих пор, несмот-
ря на то, что за последние годы были достиг-
нуты существенные успехи во внешней поли-
тике, восстановлении ВПК, строительстве
вооруженных сил и в ряде других сфер об-
щественной жизни. Однако эти успехи, как и
необходимый уровень социальной стабильно-
сти, были получены благодаря возникшей в
начале 2000-х гг. тенденции к преодолению за-
падного конституционализма и поискам соб-
ственной цивилизационной идентичности, что
проявилось в возрождении обновленных форм
традиционного государственного и правового
порядка, происходившего через осознание соб-
ственных социально-экономических, полити-
ческих и правовых ценностей, а также посред-
ством адаптации заимствованных конститу-
ционных принципов и институтов к российс-
кой социокультурной среде на основе их ин-
терпретации текущим законодательством и
судебной практикой, без внесения изменений
в текст самой Конституции. Именно так был
ликвидирован суверенный статус республик
в составе Российской Федерации и устранена
сама юридическая возможность для субъек-
тов Федерации претендовать на собственный,
даже ограниченный, суверенитет [19], осуще-
ствлена унитаризация территориального уст-
ройства страны на основе создания федераль-
ных округов [26], восстановлена властная вер-
тикаль как во взаимоотношениях федераль-

ной власти с субъектами Федерации [27], так
и в отношениях региональных органов с му-
ниципальными образованиями [28], проведе-
ны реформы бюджетной и налоговой сфер,
способствующие централизации федеральной
власти и многое другое.

В результате проведенных реформ Рос-
сия укрепляла внутренний суверенитет, суме-
ла возвратить себе статус великой державы
на международной арене и, с момента возвра-
щения Крыма в свой состав, выступает од-
ним из основных геополитических субъектов,
диктующим правила глобальной политики.
Однако к концу 10-х гг. ХХI в. в условиях все
нарастающей русофобии и разрастающейся
гибридной войны Запада против России ста-
ло ясно, что дальнейшее укрепление позиций
страны в мире невозможно без возвращения
к собственной цивилизационной идентичнос-
ти. Поэтому в 2020 г. потребовалось внесе-
ние существенных изменений в текст Консти-
туции РФ, закрепляющих курс на дальнейшее
укрепление государственного суверенитета,
умеренный консерватизм как основу нацио-
нальной идеологии, и защиту традиционных
ценностей, свойственных российской цивили-
зации на протяжении ее многовекового суще-
ствования. Несмотря на определенный со-
держательный лаконизм, эти поправки отве-
чают сущностным особенностям российской
цивилизации, ее политико-правовым традици-
ям и указывают перспективы для возвраще-
ния России на то место, которое она в после-
дние 400–500 лет занимала в геополитичес-
ком раскладе. Однако после их внесения, дей-
ствующая Конституция РФ предстает весь-
ма противоречивым документом, в котором
сосуществуют две системы во многом от-
рицающих друг друга цивилизационных цен-
ностей и принципов.

Во-первых, в силу жесткости действую-
щей Конституции, проявляющейся в формаль-
ной невозможности внесения изменений в ее
1, 2 и 9 главы, наиболее важные новации, обо-
значившие «мировоззренческий поворот к пе-
реоценке либерально-демократической докт-
рины» [14, c. 26], которые по своей содержа-
тельной значимости должны были бы найти
себе место в ее первой главе «Основы кон-
ституционного строя» оказались в третьей
(ч. 2.1 ст. 67, ст. 67.1 ч. 5–7 ст. 75, ст. 75.1,
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ст. 79, 79.1), четвертой (ч. 2 ст. 80) и восьмой
(ч. 3 ст. 132) главах [12]. Это вызывает воп-
росы о соответствии названий некоторых ее
глав своему содержанию и ставит проблему
структурной состоятельности действующей
Конституции РФ.

Во-вторых, поправки существенно ниве-
лировали значение принципов разделения вла-
стей (ст. 10) и самостоятельности местного
самоуправления (ст. 12), составляющих осно-
вы конституционного строя и не подлежащие
в либеральном дискурсе критическому обсуж-
дению. В результате конституционная модель
разделения властей, которая и до внесения
поправок мало соответствовала классическим
канонам, полностью утратила свое содержа-
ние, а публичная власть теперь конституци-
онно строится на реставрированной идее ее
единства, на что прямо указывает ч. 2 ст. 80
Конституции, фактически дезавуируя положе-
ния ст. 10, непосредственно их не отменяя.
Указанная новелла подвела итог тридцатилет-
нему оформлению конституционной концепции
Президента РФ как основного субъекта и пер-
сонификатора верховной власти в России, осу-
ществляющего ее хотя и при участии других
высших государственных органов, но всегда
имеющего правовую возможность навязывать
им свою волю или проводить свои решения,
в случае необходимости, в их обход. Особый
статус Президента РФ несколько позднее был
подчеркнут нормативным запретом для выс-
ших должностных лиц республик в составе
Российской Федерации иметь в наименовании
своей должности словосочетания, составля-
ющие наименование должности главы госу-
дарства – Президента РФ [29], что еще со-
всем недавно являлось весьма распространен-
ным явлением. Президент в государстве дол-
жен быть один. Поправки к ст. 131 и 132 фак-
тически аннулировали абсурдные положения
ст. 12 Конституции РФ, по которой органы
местного самоуправления, «не входят в сис-
тему органов государственной власти». Все
они теперь составляют «единую систему пуб-
личной власти», государственные органы «мо-
гут участвовать в формировании органов ме-
стного самоуправления», назначении на дол-
жность и освобождении от должности их дол-
жностных лиц, что ранее федеральным зако-
нодательством запрещалось.

И, наконец, новая редакция ст. 79 в сово-
купности с п. «б» ч. 5 и ч. 6 ст. 125 Конститу-
ции сделало ничтожным положение ч. 4 ст. 15
о приоритете правил международных догово-
ров над законами Российской Федерации.

Необходимость принятия
новой Конституции: противоречия,

проблемы и вызовы

Можно согласиться с позицией Консти-
туционного Суда РФ, что содержание попра-
вок «согласуется со сложившейся практикой
и, по существу, направлено на придание ей кон-
ституционной легитимности» [10]. Но тогда
возникает вопрос, почему эта практика воз-
никла до внесения изменений в Конституцию
и насколько она ей соответствовала? К сожа-
лению, в своем Заключении Конституцион-
ный Суд не только не затронул эту тему, но и
не увидел в принятых поправках существен-
ную модификацию мировоззренческой пара-
дигмы российского конституционализма, ука-
зав, что они «носят неполитический, надпар-
тийный и внеконфессиональный характер и
не могут расцениваться, толковаться и при-
меняться как устанавливающие государствен-
ную или обязательную идеологию, изменяю-
щие принципы плюралистической демократии»
[10]. То, что это совсем не так, можно судить
по словам Президента РФ, сказанным им еще
за год до принятия поправок к Конституции,
летом 2019 г., в интервью газете The Financial
Times, когда он заявил, что «либеральная идея
изжила себя», вступив «в противоречие с ин-
тересами подавляющего большинства насе-
ления» [21]. Однако поиск новых идеологичес-
ких концептов для корректировки Конституции
РФ был в первую очередь связан с тем, что
Россия все в большей степени оказывалась
под политическим давлением Запада, и даль-
нейшие уступки грозили ей не только превра-
щением в сырьевой придаток Запада, но и пол-
ной утратой геополитической субъектности.
Поэтому, поправки к Конституции РФ 2020 г.
нужно рассматривать не столько с позиций
возврата к традиционным ценностям и циви-
лизационной идентичности российского соци-
ума, сколько исходя из необходимости укреп-
ления государственного суверенитета и цент-
рализации публичной власти, для чего идео-
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логия либерализма в качестве концептуаль-
ного обоснования совершенно не подходила.

В таких условиях переоценка либераль-
но-демократической доктрины не могла быть
полной и имела «противоречивый и не до кон-
ца ясный характер» [14, c. 15]. Она была лишь
первым шагом на пути реформирования Кон-
ституции РФ на основе социально-культурных
и политических ценностей российской цивили-
зации, выработанных ею в процессе своего
исторического развития. Не случайно в По-
слании Президента РФ Федеральному Собра-
нию 15 января 2020 г., в котором он и предло-
жил внести изменения в Конституцию, глава
государства поставил вопрос «о принятии но-
вой Конституции», но в то же время подчерк-
нул, что «потенциал Конституции 1993 года
далеко не исчерпан» [18]. Однако главная про-
блема заключалась, на наш взгляд, не в по-
тенциале действующей Конституции, а в от-
сутствии ясной мировоззренческой основы для
принятия новой.

Официальное признание Российской Фе-
дерации государством-цивилизацией в Концеп-
ции внешней политики вполне может выпол-
нить роль отправной точки для разработки
новой Конституции. Оно имеет учредитель-
ные характер и значение, дает возможность
создания новой идеологической формулы су-
ществования современной России, предостав-
ляя ей серьезный шанс преодолеть кризисный
этап в своем развитии, связанный с распадом
СССР и неадекватностью радикального ли-
берального реформирования, восстановить
свою геополитическую субъектность за счет
возвращения к собственной политико-право-
вой традиции и опору на уникальный истори-
ческий опыт советской государственности.
Поэтому необходимо срочно ввести катего-
рию «государство-цивилизация» в юридичес-
кий лексикон, приступать к разработке его
необходимых политико-правовых признаков
применительно к современным условиям и
тем самым начать подготовку к разработке
проекта новой Конституции России, отвечаю-
щей ее цивилизационным особенностям и пер-
спективам развития.

К большому сожалению, этому мешают
проблемы ментального характера. По своей
форме государство-цивилизация – это всегда
империя и иного не дано. Однако со времен

развала СССР империя рассматривается по-
давляющим большинством представителей
российской политической элиты и отечествен-
ной юридической общественности как некий
реликт домодерного мира. В их психологичес-
ких установках господствует ориентация на
национальное государство западного типа, что
вытекает из почти полного игнорирования кон-
цепта империи в правовых исследованиях,
тогда как в философской, социологической,
исторической литературе, работах по геопо-
литике нарратив империи находится в тренде
как минимум с начала 2000-х годов. Тем са-
мым процессы трансформации современной
государственности не осмысливается отече-
ственной политико-правовой наукой в должной
степени, а фактически не понимаются ею.
Очевидная для других гуманитарных дисцип-
лин имманентная связь государства-нации с
западным цивилизационным проектом не при-
нимается российской юриспруденцией. И кри-
зисное состояние современной суверенной
государственности, ставшее общим местом
в правовых исследованиях, распространяет-
ся подавляющим большинством ученых-
юристов на все государства, тогда как оно
проявляет себя как именно как кризис госу-
дарства-нации.

Вместе с тем как национальные госу-
дарства сползают к обладанию второстепен-
ным статусом, политическая карта мира ука-
зывает на государства континентального
типа, способные объединить в политическое
целое крупные географические регионы и
сформировать новые имперские образования
[31, c. 238–280; 11, c. 734–735]. В этом смыс-
ле многополярный мир это «сосуществова-
ние нескольких Империй, полностью суверен-
ных, в первую очередь, относительно США,
а также относительно друг друга» [9]. А но-
вый мировой порядок, на пороге которого мы
находимся – это либо мир одной глобальной
империи, либо мир империй, строящихся на
основе существующих локальных цивилиза-
ций. Уже сейчас можно утверждать о суще-
ствовании, как минимум, четырех империй.
Первая – США, хотя и переходит в стадию
угасания все еще стремится сохранить свою
гегемонию и претендует на единственность.
Три другие – Россия, Китай и Индия (Бха-
рат) – находятся в стадии активного форми-
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рования, представляя собой самостоятель-
ные суверенные полюса, пытающиеся укре-
пить свои мощь и влияние или восстановить
имперский потенциал в регионах прежнего
доминирования. И на подходе, как утверж-
дает ряд авторов, еще несколько претенден-
тов на статус государства-цивилизации и
державный имперский статус [2, c. 734–740;
7, c. 18–19; 25, c. 82]. Тем самым и однопо-
лярность, и многополярность, как две аль-
тернативные, но наиболее вероятные моде-
ли скорого геополитического будущего мира
несут в себе концепт империи. И сущность
проблемы заключается лишь в том, будет
ли этот мир представлять собой проекцию
Западной политической системы или осталь-
ные народы и государства, объединившись
по цивилизационному признаку в региональ-
ные союзы неоимперского типа, смогут со-
хранить свою цивилизационную идентич-
ность и составить ей конкуренцию. Особен-
ность современного этапа строительства им-
перий состоит в том, что основой их форми-
рования выступают собственные макроре-
гиональные экономико-технологической зоны
(далее – ЭТЗ). Такая зона представляет со-
бой самодостаточную территорию с едины-
ми производственными и потребительскими
стандартами, резервной валютой, законода-
тельством, замкнутыми производственными
цепочками и внутренними ресурсами (вклю-
чая, демографические (которые должны со-
ставлять, как минимум, триста миллионов
акторов платежеспособного спроса). В на-
стоящее время идет активное создание ЭТЗ
наиболее крупными державами [4; 23].
И единственно верной стратегией для Рос-
сии, позволяющей сохранить ей свое суще-
ствование – это воспроизводство историчес-
ки опробированных имперских практик, да-
ющих возможность воплотить проект соб-
ственной ЭТЗ в жизнь.

Официальное признание Российской Фе-
дерации государством-цивилизацией есть ни
что иное, как объявление курса на строитель-
ство Империи. Следовательно, основным на-
правлением конституционного реформирова-
ния Российского государства на настоящем
историческом этапе является его правовое
оформление в качестве новой Российской
Империи.

В связи с этим перед отечественной
юридической наукой стоят следующие нео-
тложные задачи: 1) освобождение понятия
империи от негативной коннотации, признание
того, что она есть только лишь одна из слож-
носоставных форм государственного устрой-
ства, имеющая свои особенности, достоинства
и недостатки; 2) разработка понятия и выяв-
ление политико-правовых признаков империи,
в том числе, применительно к современным
условиям эпохи НТР, глобализации и (или) гло-
колизации; 3) проведение научных исследова-
ний историко-правового характера, объясня-
ющих объективно-исторический характер об-
разования империй в качестве закономерного
пути становления и развития великих держав;
4) научное признание имперского характера
российской государственности, с объяснени-
ем причин генетической идентичности импер-
ской формы государственного устройства рос-
сийской цивилизации; 5) выяснение характер-
ных особенностей различных форм и моди-
фикаций российского государства как на раз-
личных этапах и фазах его исторического раз-
вития (Московское царство, Санкт-Петербур-
гская империя, СССР, современная Россия),
так и выявления их общих черт и признаков,
с объяснением причин их консервации, сохра-
нения и воспроизводства в различных усло-
виях; 6) определение реального состояния и
перспектив развития современного российс-
кого государства, его типа, формы, сущности,
направлений развития с позиций последних
достижений философии, социологии, социаль-
ной психологии, политологии, исторической
науки, культурологии, этнологии и этносоцио-
логии, геополитики – от которых отечествен-
ная юриспруденция, плетущаяся в хвосте за-
падной либеральной идеологии, сильно отста-
ла за последние тридцать лет.

Идеально было бы именно после прове-
дения таких исследований на строго научной
основе приступать к разработке новой Кон-
ституции России. Однако нет никаких осно-
ваний полагать, что научное юридическое со-
общество, зараженное либеральной идеологи-
ей, готово проводить научные изыскания в ука-
занном направлении. Поэтому, следует согла-
ситься с А.И. Бастрыкиным, что работу над
Конституцией России, хотя и неспешно, необ-
ходимо продолжать [3].
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Концептуальные основы
новой Конституции России

При этом хотелось бы обратить внима-
ние на то, что, во-первых, Конституция – это
всегда определенная концепция управления го-
сударственно организованным обществом.
Поэтому при ее разработке главное – не в том,
чтобы составить красивый текст, вобравший
в себя «все лучшее» из мирового или (и) соб-
ственного историчного опыта, но в том, что-
бы построить эффективно работающую сис-
тему публичного управления, способную
обеспечить государству и народу, его образу-
ющему, внешний суверенитет, как «жизненный
символ высшего порядка» [33, c. 387], посколь-
ку совершенно очевидно, что, в случае разло-
жения верховной власти, Россию неминуемо
ожидает распад и установление контроля
транснациональных корпораций над ее распав-
шимися территориями.

Во-вторых, с этой же точки зрения сле-
дует подходить к вопросу об идеологическом
наполнении новой Конституции или, что то же
самое, о содержании государственной идео-
логии России. Новая Конституция должна со-
держать в себе общие контуры цивилизаци-
онного социально-политического проекта, кон-
цепции общественного развития как желаемо-
го для большинства населения России образа
будущего, где выражены его цели, а также
пути и средства их достижения. Государство,
не способное разработать собственный про-
ект привлекательного будущего и добивать-
ся его практической реализации, рано или по-
здно утрачивает суверенитет и становится ча-
стью иноземного национального или цивили-
зационного проекта в качестве колонии, про-
тектората, неравноправного союзника и т. д.
[8, c. 47].

В-третьих, для разработки такого проек-
та на данном этапе вполне достаточно чет-
кое осознание цивилизационной преемствен-
ности российской истории на основе концепта
«Россия – государство-цивилизация». Он уже
приобретает стратегический характер, оп-
ределяя основные контуры новой государ-
ственной идеологии и ясно показывает, что
она не может быть либеральной, поскольку
Россия генетически антибуржуазная страна.
Попытки совместить в России имперскую го-

сударственную организацию с капиталисти-
ческой экономикой провалились уже дважды.
Первая – с треском в конце XIX – начале
ХХ в., вторая – заканчивается крахом на на-
ших глазах. Именно поэтому Конституция
1993 г., основанная на буржуазных ценностях,
постепенно отторгается российским обще-
ством и подлежит кардинальному пересмотру.

В-четвертых, строительство государ-
ства-цивилизации (империи) предполагает при-
ведение внутренней политики в соответствие
с внешней. Невозможно проводить великодер-
жавный курс на внешнеполитической арене,
позиционируя Российское государство как
мировую державу, выступающую за справед-
ливость в международных отношениях, и в то
же время, строить свою внутреннюю полити-
ку на монетаристстких неолиберальных прин-
ципах, установленных глобальной олигархией
и пытаться, при этом, еще и выиграть у нее.
Великодержавный курс и противостояние с
Западом с необходимостью предполагает под-
держку верховной власти подавляющим боль-
шинством населения, чего не может гаранти-
ровать олигархический режим, де-факто су-
ществующй в стране. Кроме того, обладать
реальным суверенитетом в условиях ХХI в.
можно только вырвавшись за пределы капи-
талистического миропорядка, для чего и ну-
жен собственный проект справедливого жиз-
неустройства российского общества, привле-
кательный для других стран и народов. Как
заявил Президент РФ на Пленарном заседа-
нии Всемирного русского народного собора
28 ноября 2023 г.: «Суверенное развитие стра-
ны должно нести благополучие всем гражда-
нам, всем российским семьям, а значит, быть
справедливым» [5]. То есть понимание необ-
ходимости корреляции между внешней и внут-
ренней политикой у руководства страны име-
ется. Осталось реализовать это на практике.

Исходя из сказанного, новая Конститу-
ция России должна строиться на официально
установленной иерархии принципов, составля-
ющих основы, конституционного строя, фун-
даментом нормативной соподчиненности ко-
торых может быть только их действительная
значимость в решении вопроса дальнейшего
исторического существования России. Поли-
тическая практика последних десятилетий
наглядно показывает, что такое значение в
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системе социальных ценностей российского
народа имеют идея социальной справедливо-
сти в социально-экономической жизни и прин-
цип государственного суверенитета – в поли-
тической. Именно в них максимально полно
раскрывается сегодня запрос российского
общества к российскому государству. Все
другие принципы и нормы могут иметь значе-
ние, быть приняты общественным сознанием
и закреплены в Конституции лишь в случае
соответствия этим фундаментальным ценно-
стям российской цивилизации.

Принцип социальной справедливости при-
зван решить вопрос о социально-экономичес-
кой, или, если угодно, о классовой сущности
Российского государства. Он предполагает в
качестве экономической основы Российского
государства и гарантии его экономического
суверенитета конституционное закрепление
многоукладной системы народного хозяйства
с приоритетным статусом публичных форм
собственности. Земля, недра, природные ре-
сурсы передаются в исключительную соб-
ственность государства и используются в ин-
тересах всех российских граждан. Государ-
ственный сектор экономики включает в себя
все основные отрасли промышленности, вне-
шнюю торговлю, банковское дело, страхова-
ние, энергетические системы, общегосудар-
ственные пути сообщения и задействованный
на них транспорт и все, что составляет об-
щественное достояние и доступно публич-
ному управлению. Право частной собствен-
ности соблюдается при условии ее приобрете-
ния законным путем. Собственность является
не только правом, но и обязанностью. Пользо-
вание ею должно служить общему благу, для
чего устанавливается прогрессивный подоход-
ный налог. Поощряются и находятся под госу-
дарственной защитой и контролем любые за-
конные формы малого и среднего бизнеса.
Предусматривается полная конфискация неза-
конно добытого имущества. Минимальный раз-
мер пенсий и заработной платы обеспечивают
достойное существование.

Принцип социальной справедливости так-
же должен быть подчинен к задаче обеспе-
чения внешнеполитического суверенитета
России, гарантией которого выступает эконо-
мическая и политическая интеграция постсо-
ветского пространства. Конституционное зак-

репление этой цели создаст правовую основу
для проведения жизненно необходимой геопо-
литической стратегии России, адекватно оп-
ределит территориальный пояс ее безопасно-
го существования, обозначит ее естественные
границы и зону внешнего влияния, необходи-
мую для формирования собственной ЭТЗ. При
проведении интеграционной политики в пол-
ной мере могут быть задействованы прин-
ципы федерализма, конфедерализма и про-
тектората. Их использование является важ-
нейшим организационно-правовым инстру-
ментом возрождения и наращивания потен-
циала России в качестве центра притяжения
сопредельных стран и народов и ее самоак-
туализации в качестве системообразующе-
го элемента при новой политической сборке
евразийского пространства.

А вот внутренняя территориальная орга-
низация российского государства, наоборот,
требует упразднения федеративного устрой-
ства, которое является аномальным для Рос-
сии. Оно несет в себе юридически прописан-
ную возможность кризиса, поскольку закре-
пить в Конституции непротиворечивую право-
вую концепцию государственного суверените-
та и, одновременно, юридически удовлетво-
рительную конструкцию федерации невозмож-
но. Эта чисто юридическая коллизия высту-
пает основанием регионального и этническо-
го сепаратизма при малейшем ослаблении
верховной власти. Поэтому государственный
статус республик в составе России должен
быть аннулирован, а сами они переведены на
положение политических автономий, чем они
фактически и являются. Необходимо также
вывести из Конституции понятия этнических
наций и многонационального народа России,
которые являются причиной притязания этни-
ческих меньшинств сначала на самоопределе-
ние и национальный суверенитет, а затем – на
создание независимых государств, которыми
они в принципе быть не могут. Все «государ-
ства», возникшие на развалинах СССР, стали
не национальными, а в «лучшем» случае, на-
ционализирующимися, осуществляющими ог-
раничение в правах, угнетение и подавление
этнических меньшинств в гораздо больших
масштабах, чем любые империи.

Новая Конституция России должна от-
казаться от принципов организации государ-
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ственной и общественной жизни, не отвечаю-
щих неоимперскому концепту государства-
цивилизации или существенным образом
трансформировать их содержание в указан-
ном направлении.
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