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Аннотация. В статье рассмотрены вопросы обеспечения прав и законных инте-
ресов женщин при вовлечении их в уголовное судопроизводство в качестве подозрева-
емой, обвиняемой, свидетеля и потерпевшей, в случае применения в отношении их от-
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ряда следственных действий.
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Современный период исторического раз-
вития Российской Федерации отличается су-
щественными обновлениями международных
отношений, в том числе в области прав чело-
века и, в частности, в обеспечении прав и за-
конных интересов такой категории населения
государства, как женщины.

Уровень цивилизованности общества
обусловлен его отношением к правам чело-
века и к правам самой незащищенной его ча-
сти – женщин. Несмотря на необходимость
безусловного соблюдения этого правила, за-
конные интересы и права женщин, являясь
неотъемлемой частью прав человека, в пол-
ной мере не обеспечиваются ни в одном го-
сударстве. Так, по данным правозащитной
организации «Международная амнистия»,
только в России в результате мужского наси-
лия ежегодно гибнет 14 тыс. женщин, то есть
одна женщина каждые 40 минут [5, с. 10].

Актуальность обращения к исследова-
нию прав женщин вызвана необходимостью

унификации уголовно-правового механизма
реализации и защиты прав женщин, привлека-
емых в уголовное судопроизводство, приведе-
нием его в соответствие с международными
стандартами.

Следует обратить внимание на тот факт,
что права женщин являются особым объек-
том международного регулирования, поскольку
в Уставе ООН прописано о необходимости «ут-
вердить веру в основные права человека, в до-
стоинство и ценность человеческой личнос-
ти, в равноправие мужчин и женщин» [4, с. 7],
а одной из главных целей ООН является «по-
ощрение и развитие уважения к правам чело-
века  и основным свободам для всех без раз-
личия расы, пола, языка и религии» [6, с. 1].

Эти требования Устава ООН определя-
ют основу для совершенствования принципа
обеспечения прав и свобод человека без раз-
личия расы, пола, языка и религии, являясь
одним из основных правил, установленных
международным правом в области обеспече-
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ния прав женщин, в том числе привлекаемых
в уголовный процесс.

Актуальность данной темы обусловле-
на всемирным признанием 25 ноября Между-
народным днем борьбы за ликвидацию наси-
лия в отношении женщин, а также призывом
Европейского союза провести 2016 г. под эги-
дой защиты женщин от насилия, посвятив этой
проблеме мероприятия, направленные на про-
филактику насилия над женщинами.

В современном мире проблема обеспе-
чения прав женщин приобрела исключитель-
но важное значение для всех сторон жизни об-
щества, как в сфере экономики и науки, так и
в области политики, культуры и социальной
сферы.

Однако особое внимание к обеспечению
прав и законных интересов женщин связано
с привлечением их в сферу уголовного судо-
производства при производстве по уголовно-
му делу.

Так, применение мер уголовно-процессу-
ального принуждения в отношении женщин и
возможность производства следственных дей-
ствий с их участием вызваны исключитель-
ными обстоятельствами, обусловленными
возбужденным уголовным делом, а также за-
щитой прав и законных интересов лиц и орга-
низаций, потерпевших от преступлений, защи-
той личности от незаконного и необоснован-
ного обвинения, осуждения, ограничения ее
прав и свобод (ч. 1 ст. 6 УПК РФ).

Применение мер уголовно-процессуаль-
ного принуждения в отношении женщин выз-
вано ограничением права на свободу, которое
является основополагающим правом челове-
ка, ограничение которого Конституция Россий-
ской Федерации, общепризнанные принципы и
нормы международного права и международ-
ные договоры Российской Федерации допус-
кают лишь в той мере, в какой это необходи-
мо в определенных законом целях и в уста-
новленном законом порядке.

Ограничения прав и свобод женщин  мо-
гут быть оправданы только публичными ин-
тересами, если такие ограничения отвечают
требованиям справедливости, являются
вполне необходимыми для целей защиты кон-
ституционно значимых ценностей, а потому
при разрешении вопросов, связанных с при-
менением законодательства о мерах пресе-

чения в отношении женщин, судам исходя из
презумпции невиновности следует соблюдать
баланс между публичными интересами, свя-
занными с применением мер процессуально-
го принуждения, и важностью права на сво-
боду личности.

Так, в ходе производства по уголовному
делу органы предварительного расследования
вынуждены применять меры процессуально-
го принуждения, которые призваны обеспечить
исполнение одними участниками уголовного
процесса своих обязанностей, для возможно-
сти обеспечения прав других его участников.
Меры принуждения не являются мерами от-
ветственности, поскольку применяются как
вследствие несоблюдения участниками про-
цесса своих обязанностей, так и для предотв-
ращения этого. Мерам процессуального при-
нуждения свойственно определенное воздей-
ствие на участников процесса (подозреваемо-
го, обвиняемого, потерпевшего и свидетеля),
которое проявляется в ограничении их прав и
свобод, допускаемом лишь в интересах рас-
следуемого уголовного дела [8, с. 116–117].
Как справедливо пишет В.А. Михайлов, уго-
ловно-процессуальное принуждение может
выражаться в физическом, материальном, пси-
хологическом или моральном воздействии дол-
жностных лиц уголовного судопроизводства на
то или иное лицо, участвующее в производ-
стве по уголовному делу, чтобы принудить,
заставить его исполнить свои процессуальные
обязанности: явиться на допрос, участвовать
в производстве иных процессуальных дей-
ствий, не совершать противоправных деяний
либо пресечь их совершение [1, с. 620–621].

Важными условиями законности приме-
нения в отношении женщин таких мер уголов-
но-процессуального принуждения, как задер-
жание, привод, а также самой строгой меры
пресечения – заключения под стражу (обус-
ловленных ограничением конституционных
прав и свобод личности), служат процессуаль-
ные гарантии, обеспечивающие обоснован-
ность их применения, поскольку эти меры при-
нуждения могут применяться только при на-
личии указанных в законе оснований, вызван-
ных необходимостью принудительного воздей-
ствия.

Наиболее существенно затрагивает права и
свободы личности такая мера уголовно-процессу-
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ального принуждения, как задержание подозревае-
мого, которая представляет собой кратковремен-
ное (до 48 часов) лишение свободы лица, по-
дозреваемого в совершении преступления, за
которое может быть назначено наказание в
виде лишения свободы.

Однако при задержании женщины, со-
вершившей уголовно наказуемое деяние, свя-
занное с лишением свободы, следует учиты-
вать соответствие мер задержания его об-
стоятельствам, что предполагает учет фи-
зических данных, возраста, состояния здо-
ровья, наличия алкогольного или наркотичес-
кого опьянения. Так, работникам полиции при
задержании запрещено применять специаль-
ные средства в отношении женщин с види-
мыми признаками беременности, а огне-
стрельное оружие – в отношении всех жен-
щин [7, с. 144–145].

Таким образом, следует обратить вни-
мание на недопустимость превышения мер,
необходимых для задержания женщины, со-
вершившей преступление, обусловленных их
явным несоответствием характеру и степени
общественной опасности совершенного ею
преступления и обстоятельствам задержания,
когда женщине без необходимости причиня-
ется явно чрезмерный, не вызываемый обста-
новкой вред. Причинение вреда при задержа-
нии женщины, совершившей преступление,
влечет за собой уголовную ответственность
согласно ч. 2 ст. 38 УК РФ.

При необходимости задержания женщи-
ны на месте совершения преступления сле-
дует обеспечить установленные законом ее
права, которые должны быть реализованы в
кратчайший срок, а именно не позднее трех
часов с момента ее доставления в орган доз-
нания или к следователю она имеет право на
один телефонный разговор в целях уведомле-
ния близких родственников, родственников или
близких лиц о своем задержании и месте на-
хождения, о чем делается отметка в протоко-
ле задержания (ч. 1 ст. 96 УПК РФ).

УПК РФ при задержании предоставля-
ет особые гарантии обеспечения прав таким
специальным субъектам, как военнослужа-
щий, член общественной наблюдательной ко-
миссии, адвокат. Вместе с тем законодате-
лю следовало в ст. 96 УПК РФ обратить вни-
мание и на обеспечение прав женщин с явны-

ми признаками беременности, а также жен-
щин, имеющих детей в возрасте до 14 лет.

Проблема задержания женщины, как и
другого подозреваемого в совершении пре-
ступления, связана с производством такого
следственного действия, как личный обыск,
а потому следует особое внимание уделить
обеспечению прав задержанной в ходе его
осуществления. Личный обыск женщины дол-
жен производиться только женщиной и в при-
сутствии женщин – понятых и специалистов,
если они участвуют в данном следственном
действии (ч. 3 ст. 184 УПК РФ). В том слу-
чае, если следователь является лицом мужс-
кого пола, проведение личного обыска необ-
ходимо поручить сотруднице органа дознания
в соответствии с ч. 4 ст. 157 УПК РФ.

Однако личный обыск женщины, подо-
зреваемой в совершении преступления, мо-
жет проводиться и вне процедуры задержа-
ния, в этом случае необходимо до проведе-
ния личного обыска пригласить защитника,
который обеспечит соблюдение законных
интересов женщины, а именно чтобы следо-
ватель, производящая личный обыск, перед
началом его проведения разъяснила права
обыскиваемой, в том числе ее право добро-
вольно выдать подлежащие изъятию пред-
меты, документы и ценности, которые могут
иметь значение для уголовного дела, а если
они выданы добровольно и нет оснований
опасаться их сокрытия, то следователь впра-
ве не производить обыск (ч. 5 ст. 182 УПК
РФ). Следует заметить, что присутствие за-
щитника при осуществлении личного обыс-
ка женщины, подозреваемой в совершении
преступления, не является обязательным,
однако возможность участия защитника при
производстве обыска предусмотрена (ч. 11
ст. 182 УПК РФ), а потому этим правом жен-
щина может воспользоваться, заявив следо-
вателю до начала проведения личного обыс-
ка о необходимости приглашения защитника
для участия в следственном действии, и если
следователь откажет женщине в возможно-
сти пригласить защитника, то она вправе ука-
зать об этом письменно в заявлении к прото-
колу. Отказ в приглашении защитника может
быть обжалован в судебном порядке, что
позволит суду следственное действие, кото-
рое проведено с нарушением требований уго-
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ловно-процессуального закона, признать не-
допустимым, а доказательства, полученные
в ходе его производства, не имеющими юри-
дической силы, поскольку они не могут быть
положены в основу обвинения и использо-
ваться для доказывания любого из обстоя-
тельств, предусмотренных ст. 73 УПК РФ.

Для обнаружения на теле женщины (по-
дозреваемой, обвиняемой, потерпевшей или
свидетеля с ее согласия) особых примет, сле-
дов преступления, телесных повреждений,
выявления состояния опьянения или иных
свойств и признаков, имеющих значение для
уголовного дела, если для этого не требуется
производство судебной экспертизы, может
быть произведено такое следственное дей-
ствие, как освидетельствование. В случаях,
не терпящих отлагательства, освидетельство-
вание женщины может быть произведено до
возбуждения уголовного дела. С этой целью
следователь выносит постановление, которое
является обязательным для женщины. При
производстве освидетельствования женщины
(участницы уголовного процесса), если оно
сопровождается ее обнажением, может при-
сутствовать либо женщина-следователь, либо
врач, а фотографирование, видеозапись и ки-
носъемка могут проводиться лишь с согла-
сия освидетельствуемой женщины (ч. 4, 5
ст. 179 УПК РФ). Для проведения освидетель-
ствования, в том числе и принудительного, не
требуется санкции прокурора или получения
согласия у какого-либо другого должностно-
го лица. Решение о производстве освидетель-
ствования следователь (дознаватель и др.)
принимает «самостоятельно, не дожидаясь
соответствующего указания прокурора или»
руководителя следственного органа [2, с. 604].
Однако субъективные права женщины – по-
дозреваемой, обвиняемой, потерпевшей или
свидетеля – в данной ситуации может обес-
печить профессиональный юрист – адвокат,
приглашенный женщиной для обеспечения ее
законных интересов при производстве осви-
детельствования.

В случае неявки женщины – участницы
процесса по вызову к следователю без ува-
жительных причин возможно применение в
отношении ее такой меры уголовно-процессу-
ального принуждения, как привод, который
допускается не только если она является по-

дозреваемой или обвиняемой, но также если
женщина привлекается в процесс в качестве
свидетеля или потерпевшего, что связано с
необходимостью принудительного доставле-
ния ее к следователю, дознавателю или в суд
(ч. 1, 2 ст. 113 УПК РФ).

Законодатель в ч. 6 ст. 113 УПК РФ ус-
тановил требование, кто не может быть под-
вергнут принудительному доставлению: это
несовершеннолетний в возрасте до четырнад-
цати лет, беременная женщина или больной,
который по состоянию здоровья не может ос-
тавлять место своего пребывания и данная
характеристика его болезни удостоверена
врачом.

Говоря о невозможности привода женщи-
ны, законодатель определил, что не подлежат
приводу только беременные, то есть носящие
в утробе плод ребенка. При этом не требует-
ся факт беременности подтверждать заклю-
чением врача, достаточно иметь внешние при-
знаки беременности и утверждения женщины
о наличии у нее беременности. В такой ситу-
ации дознаватель, следователь или судья не
вправе принимать решение о ее приводе.

Однако женщина, являясь свидетелем,
может отказываться исполнять постановле-
ние следователя о приводе по причине нали-
чия у нее новорожденного ребенка, которого
она не может оставить одного или взять с
собой в связи с неблагоприятными погодны-
ми условиями. В ч. 6 ст. 113 УПК РФ не со-
держится такого основания для освобожде-
ния женщины от принудительного привода в
связи с тем, что у нее имеется новорожден-
ный ребенок. Однако из смысла ст. 38 Кон-
ституции РФ следует, что материнство, дет-
ство и семья находятся под защитой государ-
ства и забота о детях является и правом, и
обязанностью родителей.

Учитывая правозащитный, а не репрес-
сивный характер российского уголовного су-
допроизводства, женщина вправе воспользо-
ваться требованием ч. 3 ст. 113 УПК РФ, уве-
домив орган, в который она вызывалась, о при-
чине невозможности явиться по вызову. При
этом должностное лицо, правильно оценив си-
туацию и признав причину неявки уважитель-
ной, должно сообщить женщине об освобож-
дении ее от явки и соответственно от прину-
дительного привода.
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Наиболее строгой мерой уголовно-про-
цессуального принуждения, которая может
быть избрана в отношении женщины (подо-
зреваемой, обвиняемой), является такая мера
пресечения, как заключение под стражу, по-
скольку она связана с максимальным ограни-
чением конституционных прав женщины на
свободу и личную неприкосновенность и дол-
жна применяться в том случае, когда более
мягкая мера не может соответствовать це-
лям уголовного судопроизводства.

Сущность заключения под стражу жен-
щины (подозреваемой, обвиняемой) состоит в
принятии судебного решения об ограничении
ее свободы в случае совершения ею преступ-
ления, за которое уголовным законом предус-
мотрено наказание в виде лишения свободы
свыше трех лет, при невозможности примене-
ния иной, более мягкой меры пресечения. При
избрании в отношении женщины меры пресе-
чения в виде заключения под стражу в поста-
новлении судьи должны быть указаны конкрет-
ные, фактические обстоятельства, на основа-
нии которых судья принял такое решение. Та-
кими обстоятельствами не могут являться
данные, не проверенные в ходе судебного за-
седания, в частности результаты оперативно-
розыскной деятельности, представленные в
нарушение требований ст. 89 УПК РФ.

Чаще всего заключение под стражу в
качестве меры пресечения может быть из-
брано в отношении женщины, если она обви-
няется (подозревается) в совершении тяжко-
го или особо тяжкого преступления, а в ис-
ключительных случаях данная мера пресече-
ния может быть избрана в отношении жен-
щины при совершении ею преступления сред-
ней тяжести.

При необходимости избрания в отноше-
нии женщины такой меры пресечения, как зак-
лючение под стражу, следователь с согласия
руководителя следственного органа и дозна-
ватель с согласия прокурора возбуждают пе-
ред судом соответствующее ходатайство. В
постановлении о возбуждении ходатайства из-
лагаются мотивы и основания, в силу кото-
рых возникла необходимость в заключении
(женщины – обвиняемой, подозреваемой) под
стражу и невозможность избрания иной меры
пресечения. К постановлению прилагаются
материалы, подтверждающие обоснованность

ходатайства. Если ходатайство возбуждает-
ся в отношении женщины, задержанной по по-
дозрению в совершении преступления, то по-
становление и указанные материалы должны
быть представлены судье не позднее чем за
восемь часов до окончания срока задержания.

Постановление о возбуждении в отноше-
нии женщины ходатайства об избрании в ка-
честве меры пресечения заключения под
стражу подлежит рассмотрению единолично
судьей районного суда с обязательным учас-
тием подозреваемой, прокурора, защитника, по
месту производства предварительного рассле-
дования либо по месту задержания женщины
в течение восьми часов с момента поступле-
ния материалов в суд.

Часто является обоснованным отказ су-
дьи в удовлетворении ходатайства об избра-
нии в отношении подозреваемой женщины
меры пресечения в виде заключения под стра-
жу. В таком случае судья по собственной ини-
циативе вправе избрать в отношении женщи-
ны меру пресечения в виде залога или домаш-
него ареста.

На вопрос о возможностях замены ли-
шения свободы на менее строгие виды мер
пресечения обращает внимание в своих по-
становлениях Европейский суд по правам че-
ловека. Так, в Постановлении от 8 июня 2006 г.
по делу «Корчуганова против Российской Фе-
дерации» ЕСПЧ подчеркнул: «...пункт 3 ст. 5
Конвенции обязывает государственные орга-
ны рассмотреть возможность применения
альтернативных мер обеспечения явки под-
судимого в суд при решении вопроса о том,
освободить ли его или оставить под стражей...
В настоящем деле в течение всего срока со-
держания заявителя под стражей государ-
ственные органы не рассмотрели возможность
обеспечения ее явки с помощью менее суро-
вых мер пресечения, специально предусмот-
ренных российским законодательством для
обеспечения надлежащего производства по
уголовному делу. Также национальные суды
не объяснили, почему меры, альтернативные
лишению свободы, не могли обеспечить нор-
мальное производство по делу. Это упущение
тем более непонятно, что Уголовно-процес-
суальный кодекс Российской Федерации пря-
мо требует от национальных судов рассмат-
ривать возможность применения более мяг-
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кой меры пресечения, нежели заключение под
стражу.

Основанием для рассмотрения вопроса
о замене заключения под стражу на такую
более мягкую меру пресечения, как домаш-
ний арест, является наличие у женщины со-
стояния беременности, нахождения ее в от-
пуске по уходу за ребенком, а также данные о
наличии у женщины на иждивении несовер-
шеннолетних детей или иных нетрудоспособ-
ных членов семьи, иных членов семьи, спо-
собных обеспечить присмотр за ними. Пле-
нум Верховного суда РФ разъяснил, что в слу-
чае удовлетворения ходатайства об избрании
в качестве меры пресечения заключения под
стражу в отношении подозреваемого или об-
виняемого, который имеет несовершеннолет-
них детей, других иждивенцев либо престаре-
лых родителей, нуждающихся в постороннем
уходе, суду следует обратить внимание сле-
дователя или дознавателя на необходимость
разрешения в соответствии с ч. 1 ст. 160 УПК
вопроса о передаче перечисленных лиц на пе-
риод применения данной меры пресечения на
попечение близких родственников, родствен-
ников или других лиц либо о помещении их в
соответствующие детские или социальные
учреждения, если они остались без присмот-
ра и помощи [3, с. 9].

При обеспечении прав женщины следу-
ет обратить внимание, что участие защитни-
ка при рассмотрении судом ходатайства о зак-
лючении под стражу является обязательным
(ч. 3 ст. 123 Конституции РФ, ст. 15, 46, 47 УПК
РФ), а при невозможности явки в суд защит-
ника  необходимо обеспечить явку в суд де-
журного адвоката (ч. 3 ст. 51 УПК), посколь-
ку даже отказ лица, доставленного к судье с
целью заключения его под стражу, от защит-
ника для судьи не является обязательным.

Таким образом, применение мер уголов-
но-процессуального принуждения в отношении
женщин, а также производство следственных
действий с их участием должны быть вызва-
ны такими обстоятельствами, которые отве-
чают требованиям законности и справедли-
вости, а их осуществление должно быть обус-
ловлено соблюдением баланса между публич-
ными интересами, связанными с применени-
ем мер процессуального принуждения, и важ-
ностью права на свободу личности.
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