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Аннотация. На основе анализа нормативно-правового регулирования с учетом
последних изменений, внесенных в Гражданский кодекс Российской Федерации, а так-
же сложившейся судебной практики даются конкретные рекомендации по совершен-
ствованию действующего законодательства в сфере защиты права физического лица
на собственное изображение. В частности, предлагается расширить перечень матери-
альных носителей, на которых может быть изображено физическое лицо. Поскольку на
практике нередко возникают споры и при использовании изображения умершего лица,
сделан вывод о необходимости более детального законодательного урегулирования
порядка использования такого изображения. Также сделан вывод о целесообразности
законодательного закрепления учитываемых судами обстоятельств при определении
размера денежной компенсации морального вреда в целях предотвращения случаев
его необоснованного завышения или занижения.
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В последнее время наиболее остро сто-
ит проблема распространения изображения
физического лица в средствах массовой ин-
формации без его согласия. Согласно ст. 150
ГК РФ [1] неприкосновенность частной жиз-
ни, личная и семейная тайна, иные перечис-
ленные в этой норме нематериальные блага
защищаются в соответствии с гражданским
законодательством и другими законами в слу-
чаях и порядке, предусмотренных ими, а так-
же в тех случаях и пределах, в каких исполь-
зование способов защиты гражданских прав
вытекает из существа нарушенного немате-
риального блага и личного неимущественно-
го права и характера последствий этого нару-
шения. В соответствии со ст. 152.1 ГК РФ1

обнародование и дальнейшее использование

изображения гражданина (в том числе его
фотографии, а также видеозаписи или произ-
ведения изобразительного искусства, на ко-
торых он изображен) допускаются только с
его согласия, а после его смерти – только с
согласия детей и пережившего супруга, а при
их отсутствии – с согласия родителей. Исклю-
чения составляют случаи, когда гражданин по-
зировал за плату либо изображение использу-
ется в государственных, общественных или
иных публичных интересах. Также не требу-
ется согласие гражданина, если изображение
было получено при съемке, проведенной в
местах, открытых для свободного посещения
или на публичных мероприятиях (собраниях,
съездах, конференциях, концертах, представ-
лениях, спортивных соревнованиях и подоб-
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ных мероприятиях), за исключением случаев,
когда такое изображение является основным
объектом использования. Следует отметить,
что по ранее действовавшему ГК РСФСР [2,
ст. 514] при использовании изображения граж-
данина также требовалось его согласие, за ис-
ключением случаев, когда опубликование, вос-
произведение и распространение осуществля-
лось в государственных или общественных
интересах либо лицо позировало за плату. Слу-
чаи, когда допускается использование внеш-
него облика лица без его согласия в публич-
ных интересах, предусмотрены и в Федераль-
ном законе «О полиции» [14], Законе РФ «О
частной детективной и охранной деятельнос-
ти в Российской Федерации» [6].

Эти нормы российского законодательства
соответствуют положениям Конвенции о защи-
те прав человека и основных свобод [7, ст. 8] и
позиции Европейского суда по правам челове-
ка, согласно которой концепция частной жизни
распространяется на аспекты, относящиеся к
установлению личности, в частности, на имя
лица, его физическую и психологическую не-
прикосновенность, на изображение лица (на-
пример, Постановления Европейского Суда по
правам человека по делу Фон Ганновер (прин-
цесса Ганноверская) против Германии [3], по
делу Шюссель против Австрии [4]).

Право на внешний облик [10, с. 9–10] яв-
ляется личным неимущественным правом, и
его понимание не должно ограничиваться по-
ложениями ст. 152.1 ГК РФ. В последнее вре-
мя нередки случаи искажения облика извест-
ных политических деятелей, деятелей куль-
туры, других популярных личностей в газетах
и журналах. Такого рода искажения часто
имеют место не только в российских печат-
ных изданиях, но и в зарубежных и являются
нарушением рассматриваемого неимуще-
ственного права. Так, английская газета на-
печатала фотографию певца Майкла Джексо-
на, лицо которого обезображено шрамами,
нос провален и т. п. Певец обратился в суд с
соответствующим иском в отношении газе-
ты [8, с. 134].

В аналогичных случаях посягательств на
личные неимущественные права ранее по рос-
сийскому законодательству на основании ст. 12
ГК РФ изображенное лицо вправе было обра-
титься в суд с требованием о запрете распро-

странения продукции средств массовой ин-
формации. Однако с введением п. 2 ст. 152.1
ГК РФ 2 лицо, чье право на изображение на-
рушено, вправе требовать в судебном поряд-
ке не только изъятия из оборота, но и уничто-
жения изготовленных в целях введения в граж-
данский оборот и находящихся в обороте эк-
земпляров материальных носителей с его
изображением. Введение данной нормы явля-
ется несомненным шагом вперед в истории
развития института защиты личных неимуще-
ственных прав человека, в частности, права
на собственное изображение. Следует обра-
тить внимание и на еще одну новеллу в на-
званной сфере, а именно впервые в гражданс-
ком законодательстве введена норма, предус-
матривающая права граждан на защиту изоб-
ражения в сети Интернет. Данное нововведе-
ние особенно актуально в эпоху развития ин-
формационных технологий и массового рас-
пространения случаев нарушения права на
изображение в сети Интернет. Так, в соответ-
ствии с п. 3 ст. 152.1 ГК РФ 3 в случае рас-
пространения в сети Интернет незаконно по-
лученного или используемого изображения
гражданин вправе требовать его удаления, а
также пресечения или запрещения дальней-
шего его распространения. На наш взгляд, пря-
мое закрепление в законе конкретных спосо-
бов защиты права на изображение значитель-
но упрощает дальнейшую защиту лицам, чьи
права нарушены, поскольку они могут ссы-
латься на нормы действующего законодатель-
ства. Такого же мнения придерживается про-
фессор И.А. Михайлова, которая отмечает,
что применение закрепленных способов защи-
ты нематериальных благ способно действен-
но противостоять широко распространенным
нарушениям в названной сфере и обеспечить
более эффективную защиту нематериальных
благ и личных неимущественных прав граж-
дан [9, с. 3–9].

Комплексный анализ как зарубежной, так
и российской судебной практики показывает,
что в случаях неправомерного вторжения
средств массовой информации в частную
жизнь, в том числе и публичных лиц, на от-
ветчика судом возлагается обязанность ком-
пенсировать моральный вред, причиненный
распространением такой информации (ст. 150,
151 ГК РФ). Так, например, Останкинским
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районным судом г. Москвы 11 ноября 2005 г.
был вполне обоснованно удовлетворен иск П.
к ЗАО «Проф-Медиа-Пресс», основанием ко-
торого явилась публикация в издании «Эксп-
ресс газета» статьи, сопровожденной иска-
женным фотографическим изображением ис-
тца. Оценив опубликованную ответчиком ста-
тью, фотографическое изображение истца, суд
признал нарушением нематериальных благ ис-
тца публикацию его искаженного фотографи-
ческого образа, поскольку любое изображе-
ние публично известного лица основано на
принципе узнаваемости, а такая публикация
направлена на подмену сформировавшегося
личного образа истца вымышленным образом,
сделанным журналистом. Доводы ответчика
о творческом подходе к видению проблемы
не подтвердились в судебном заседании. Под
творчеством понимается создание нового про-
изведения, тогда как в рассматриваемом слу-
чае имеет место искажение изготовленного
ранее произведения [12].

В другом случае девушка сделала фо-
тоснимки у профессионального фотографа
волгоградского модельного агентства. Спус-
тя некоторое время, в целях рекламы своей
программы по приобретению техники в кре-
дит, фирма по продаже техники без согласия
девушки разместила ее фото в купальнике с
оскорбительной надписью «Возьми меня … в
кредит!» в буклетах, газетах и на рекламном
постере в одном из самых крупных торговых
центров города. Это сильно осложнило жизнь
девушке, поскольку знакомые шутили о том,
что можно взять в кредит ее, а не рекламиру-
емую технику. Ее письмо с требованием уб-
рать рекламу и возместить моральный вред
в размере 30 тыс. руб. руководство фирмы
оставило без внимания. Тогда девушка,
в целях защиты своего личного неимуще-
ственного права на изображение и предотв-
ращения незаконного использования ее фото-
снимков в рекламе, обратилась в суд с иском
о защите чести и достоинства и компенсации
морального вреда, поскольку действующее
законодательство четко устанавливает, что
опубликование, воспроизведение и распрост-
ранение продукции, изображающей другое
лицо, допускаются лишь с согласия изобра-
женного лица. Суд удовлетворил требования
истицы о взыскании с ответчиков компенса-

ции морального вреда, а также обязал: фирму
по продаже бытовой техники – изъять изоб-
ражение истицы из рекламы своего проекта
(из рекламных плакатов, буклетов, рекламы
в газетах и других средств массовой инфор-
мации); редакции газет, опубликовавших фо-
тографии истицы, – опубликовать информацию
о принятом по делу судебном решении [5].

В качестве еще одного примера можно
привести дело И.А. Ворсиной и Н.А. Вогра-
лик против РФ [11], которые обратились в
Европейский суд по правам человека с жало-
бой на нарушение государством их права на
уважение частной и семейной жизни. Им было
отказано в запрете воспроизведения имени и
изображения их предка – известного владель-
ца фабрик, одного из первых пивоваров на
Алтае, – на пивных бутылках. Европейский суд
по правам человека признал жалобу неприем-
лемой и обоснованно пришел к выводу об от-
сутствии нарушения права заявителей на ува-
жение частной и семейной жизни, так как:

– заявители сами передали копию порт-
рета их предка в краеведческий музей, а зна-
чит, согласились с тем, что его могут видеть
другие люди;

– изображение размещалось на продук-
ции пивоваренного предприятия с момента его
основания предком заявителей, а при исполь-
зовании изображения таким образом пивова-
ренный завод намеревался скорее выразить
уважение его памяти как великого пивовара,
нежели оскорбить чувства заявителей к сво-
ему предку. Как отметил Европейский суд,
ничто не указывает на то, что при этом были
оскорблены родственные связи между заяви-
телями и их предком.

Требование о защите права физического
лица на неприкосновенность внешнего обли-
ка, как и других личных неимущественных
прав, как правило, сопровождается требова-
нием о компенсации морального вреда, при
определении которого должны учитываться
личность лица, право которого нарушено, его
общественное положение, занимаемая долж-
ность; личность лица, нарушившего право, и
его материальное положение; содержание по-
рочащих сведений и их тяжесть в обществен-
ном сознании; количество экземпляров печат-
ного издания и его влияние на формирование
негативного мнения об истце у жителей реги-
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она, населенного пункта; нравственные и фи-
зические страдания лица, право которого на-
рушено; конкретные негативные последствия,
наступившие для лица в результате распрост-
ранения сведений, порочащих честь, достоин-
ство, деловую репутацию; требования разум-
ности и справедливости и иные заслуживаю-
щие внимания обстоятельства.

Анализ судебной практики показывает,
что в основном при определении размера ком-
пенсации морального вреда судами учитыва-
ются приведенные выше обстоятельства.
Но имели место и случаи необоснованного за-
нижения судами размера компенсации за мо-
ральный вред, невыполнения требований ра-
зумности и справедливости.

Так, определением судебной коллегии по
гражданским делам Московского городского
суда от 17 октября 2006 г. было отменено ре-
шение Останкинского районного суда г. Мос-
квы о взыскании с ЗАО «Проф-Медиа-Пресс»
в пользу А. суммы в счет компенсации мо-
рального вреда. При новом рассмотрении дела
решением Останкинского районного суда
г. Москвы взысканная с ответчика в пользу
истца сумма в счет компенсации морального
вреда была удвоена, поскольку судом был
учтен тот факт, что вследствие вмешатель-
ства ответчика в частную жизнь истца пос-
ледний, помимо нравственных, испытал и фи-
зические страдания. Вместе с тем заявлен-
ная истцом к взысканию сумма в размере
30 млн руб. судом была признана несоответ-
ствующей требованиям разумности и справед-
ливости и направленной на прекращение дея-
тельности средства массовой информа-
ции [12]. Думается, в целях предотвращения
случаев необоснованного завышения или за-
нижения размера денежной компенсации мо-
рального вреда и обеспечения требований ра-
зумности и справедливости целесообразно за-
конодательно закрепить конкретные обстоя-
тельства, которые должны учитываться су-
дами при определении размера компенсации
морального вреда.

Таким образом, несмотря на внесенные
Федеральным законом № 142-ФЗ [13] важные
дополнения в ст. 152.1 ГК РФ, необходимо
более подробно урегулировать отдельные ас-
пекты, связанные с защитой права физичес-
кого лица на собственное изображение. В пос-

леднее время довольно распространено ис-
пользование изображения физического лица на
различных материальных носителях (плака-
тах, одежде, брелках, открытках, закладках,
наклейках, канцтоварах, пакетах, сумках, знач-
ках, фотографиях, голограммах и т. д.), в ви-
део-, теле-, кинофильмах, передачах, а также
иными способами, в том числе фото- и ви-
деосъемка на сотовые телефоны. В связи с
этим считаем необходимым внесение некото-
рых изменений в ст. 152.1 ГК РФ, в частно-
сти, следует прямо предусмотреть в законе
расширенный круг материальных носителей,
на которых может быть изображено лицо, ос-
тавив данный перечень открытым. Кроме
того, в целях предотвращения возникновения
споров при использовании изображения умер-
шего лица полагаем целесообразным закре-
пить в гражданском законодательстве норму
о необходимости истребования письменного
нотариально удостоверенного волеизъявления
последнего на использование его изображе-
ния, а при отсутствии такового – нотариально
удостоверенного согласия совершеннолетних
детей и пережившего супруга либо родителей.
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Abstract. On the basis of the analysis of legal regulation, taking into account the recent
changes in the Civil Code of the Russian Federation as well the developed judicial practice,
the author gives specific recommendations on improving the acting legislation on protecting
the right of an individual to their own image. In particular, it is suggested to expand the list of
material media on which an individual can be represented. Since the disputes on using dead
person’s image often arise in practice, the author makes conclusion about the necessity of
more detailed legislative regulation in such cases. The author also makes conclusion on
expediency of legislative consolidation of circumstances considered by courts when determining
the amount of monetary compensation for moral harm in order to prevent the cases of its
unreasonable over- or understating.
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