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Аннотация. На основе анализа норм, регламентирующих разумные сроки уго-
ловного производства, определяется содержание нового принципа уголовного процес-
са, делается вывод о его соответствии выработанным юридической наукой признакам
понятия принципа уголовного процесса. Центральным положением в содержании прин-
ципа является субъективное право лиц на разумный срок судопроизводства. Поэтому
автор предлагает название новому принципу – «Принцип обеспечения права лица на
разумный срок уголовного судопроизводства». Данный принцип отвечает всем призна-
кам понятия «принцип уголовного процесса». Особо отмечаются такие его признаки,
как руководящий характер и его способность действовать во всех стадиях уголовного
судопроизводства.
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Положения о разумном сроке уголовного
судопроизводства (ст. 6.1 УПК РФ) входят в
главу 2 УПК РФ «Принципы уголовного судо-
производства». В науке уголовно-процессуаль-
ного права по вопросу признания их как нового
принципа сформировались три позиции: 1) не-
признание в качестве принципа; 2) признание
его как части другого принципа; 3) признание в
качестве самостоятельного принципа.

Сторонники первой позиции указывают,
что нормы о разумном сроке судопроизвод-
ства не могут пониматься как принцип, так
как не отвечают такому его признаку, как спо-
собность определять порядок и построение
всего уголовного судопроизводства в целом
[3, с. 23–24].

Сторонники второй позиции рассматрива-
ют положения о разумном сроке как элемент

других принципов – принципа процессуальной
экономии и принципа разумности уголовно-про-
цессуальной деятельности, отнесение которых
к системе принципов уголовного процесса, на
наш взгляд, не бесспорно [11, с. 9; 12].

Сторонники третьей позиции, признавая
новый принцип, не определяют его содержание
[2, с. 52–55; 5, с. 116; 8, с. 58–62]. Кроме того,
только некоторые из них соотносят его с от-
дельными признаками принципа уголовного про-
цесса [5, с. 116; 7, с. 14; 15, с. 200].

Так, В.В. Урбан отмечает соответствие
нового принципа такому признаку понятия
принципа уголовного процесса, как самостоя-
тельное содержание [15, с. 200]. Данное ут-
верждение требует определиться с конкрет-
ным содержанием нового принципа, так как
предположение, что его содержание может
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охватываться содержанием другого принци-
па, не исключено.

На это обращает внимание М.Т. Ашир-
бекова, отмечая, «что есть основания утвер-
ждать, что право каждого на рассмотрение
дела в разумные сроки – один из видов (стан-
дартов) прав человека, защита которого обес-
печивается принципом охраны прав и свобод
человека и гражданина, содержащегося в
ст. 11 УПК РФ, отнесенных и законодателем,
и наукой к числу принципов уголовного судо-
производства» [1, с. 65].

Приведенное замечание актуализирует
вопрос о выявлении содержания нового прин-
ципа. Исходя из ст. 6 Европейской Конвенции
о защите прав человека и основных свобод
центральным положением в содержании но-
вого принципа должно быть само субъектив-
ное право лиц на разумный срок  судопроиз-
водства. Именно это право отражает идею
признания интереса личности в установлении
предела состоянию неопределенности и в сво-
евременном разрешении уголовного дела.
Поэтому, полагаем, новый принцип должен
называться как принцип обеспечения пра-
ва лица на разумный срок уголовного су-
допроизводства.

В связи с этим положения ст. 6.1, ч. 2
ст. 123, ч. 2.1 ст. 124, ч. 1 ст. 144, ч. 3 ст. 389.2
УПК РФ, нормы Федерального закона  от
30 апреля 2010 г. № 68-ФЗ «О компенсации за
нарушение права на разумный срок судопро-
изводства или права на исполнение судебного
акта в разумный срок» [16], а также нормы
главы 22.1 ГПК РФ должны быть осмысле-
ны как устанавливающие рассматриваемое
право и как обеспечивающие это право.

Исходя из этого содержание нового прин-
ципа охватывает положения, устанавливаю-
щие: 1) субъективное право лиц на разумный
срок судопроизводства; 2) обязанность
субъектов, ведущих уголовный процесс, обес-
печивать реализацию этого права; 3) процес-
суальные средства, реализуемые лицами –
участниками дела для ускорения производства
по делу;  3) процессуальные средства, реали-
зуемые определенным кругом субъектов, ве-
дущих уголовный процесс, для своевременного
восстановления нарушенного права лица на
разумный срок или в случае угрозы его нару-
шения; 4) наступление компенсационной от-

ветственности государства за нарушение ра-
зумного срока судопроизводства.

С этим содержанием новый принцип со-
ответствует признакам принципа уголовного
процесса, выработанным в науке уголовно-про-
цессуального права. Приведем некоторые из
них, указывающие, что принципы: 1) основопо-
лагающие идеи, определяющие построение уго-
ловного процесса  [14, с. 97]; 2) отражают сущ-
ность, содержание, характер и назначение уго-
ловного процесса [13, с. 88]; 3) носят руково-
дящий характер [6, с. 10–17]; 4) закреплены в
нормах закона [10, с. 48–51]; 5) общие для всех
стадий процесса [4, с. 22]; 6) имеют самостоя-
тельное содержание [17, с. 36].

Думается, что эти положения не равно-
значны по своей значимости. Первые три по-
ложения отражают сущностные (внутренние)
качества принципов как основополагающих,
наиболее общих положений, носящих руково-
дящий характер. А такие качества, как нор-
мативность, действие во всех стадиях процес-
са, уникальность содержания, относятся к
признакам как  индикаторам внешнего выра-
жения приведенных выше сущностных ка-
честв принципов. Так, сущностное свойство
принципа как общего и основополагающего по-
ложения объясняет наличие такого признака,
как его способность действовать в каждой
стадии уголовного процесса.

Остановим внимание на отдельном сущ-
ностном качестве нового принципа – его ру-
ководящем характере, и отдельном признаке –
способности действовать во всех стадиях уго-
ловного судопроизводства.

Руководящий характер принципа означа-
ет, что содержащиеся в нем требования при-
меняются для разрешения спорных отноше-
ний, в законодательном регулировании кото-
рых есть пробелы или противоречия, или же
нормы, регулирующие их, не исключают нео-
пределенности в их толковании.

Такая ситуация, например, проявилась в
положениях ч. 1 ст. 1, п. 1 ч. 1, ч. 6 и 7 ст. 3
приведенного выше Федерального закона  от
30 апреля 2010 г. № 68-ФЗ, позволивших су-
дам толковать их как основание для отказа в
принятии заявлений потерпевших о компенса-
ции за нарушение разумных сроков, если по
уголовному делу не были установлены обви-
няемый (подозреваемый).



ПРОЦЕССУАЛЬНОЕ ПРАВО: ВОПРОСЫ ТЕОРИИ И ПРАВОПРИМЕНЕНИЯ

112 С.Б. Некенова. Обеспечение права на разумный срок уголовного судопроизводства

Конституционный Суд РФ разрешил эту
ситуацию с позиции сущностного качества но-
вого принципа – его руководящего характера.
Суд указал, что эти нормы не могут ограни-
чивать права лиц на разумный срок «в связи с
тем, что подозреваемый или обвиняемый по
данному уголовному делу не был установ-
лен, – если имеются данные, свидетельству-
ющие о непринятии надлежащих мер... в це-
лях своевременного осуществления досудеб-
ного уголовного судопроизводства» [9].

Из положений ч. 2 и 3 ст. 6, ч. 1 ст. 144
УПК РФ выявляется такой его признак, как спо-
собность действовать во всех или в большин-
стве стадий уголовного процесса, а именно в ста-
диях возбуждения уголовного дела, предвари-
тельного расследования и судебного разбира-
тельства. Действует он и в судебно-провероч-
ных стадиях, на что косвенно указывает поло-
жение о том, что прохождение уголовного дела
по инстанциям не может расцениваться как об-
стоятельство, оправдывающее затягивание сро-
ков производства (ч. 4 ст. 6.1 УПК РФ).
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Abstract. On the basis of the analysis of the norms regulating the reasonable periods of
criminal procedure, the author makes conclusion about their compliance with the features of
new criminal procedure principle developed by juridical science.

The central provision in the content of the principle is the subjective right of individuals
for a reasonable period of judicial proceedings. In this connection the author offers the following
name for this principle – “the Principle of ensuring the personal right for a reasonable period
of criminal proceedings”. Having the proposed content the new principle meets all the features
of the principle of criminal process concept. The author highlights such its features as guiding
character and its ability to act at all stages of the criminal proceedings.
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