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Аннотация. В статье исследуются проблемы изменения законодательства в
трудах философов эпохи Просвещения. В статье рассматриваются истоки современ-
ных знаний о проблеме изменения законодательства. Автор обращается к пониманию
и определению законов в эпоху Просвещения, рассматривает проблему их стабильно-
сти и динамики. В статье анализируются взгляды виднейших  представителей фран-
цузского Просвещения на проблему изменения законов.

Ключевые слова: закон, философия права, эпоха Просвещения, история права,
республика, монархия, история государства.

Теоретическая и практическая значи-
мость вопросов, связанных с изменением за-
конодательства, в полной мере осознавалась
выдающимися представителями французско-
го Просвещения. Рассмотрение динамики их
идейных взглядов на проблему стабильности
законодательства способствует выявлению
истоков современных точек зрения на пробле-
му изменения законодательства.

Изменение законов для представителей
эпохи Просвещения являлось одним из
средств совершенствования общества и го-
сударства, ведь законы, подчиненные принци-
пам гуманизма, должны были стать осново-
полагающими для «царства разума», в кото-
ром будет преодолено невежество масс и вне-
дрены ценности, базирующиеся на уважении
человеческого достоинства.

Наиболее полно идеи французского Про-
свещения относительно изменения законов
раскрываются в трудах Вольтера (1694–
1778), Шарля Монтескье (1689–1755) и
Жан-Жака Руссо (1712–1778).

По мнению Вольтера, человеческие за-
коны изначально непостоянны, они зависят от

интересов, страстей и мнений законодателя,
а также от климатических условий той или
иной страны. Вольтер обращает внимание, что
не существует как единого закона, приемле-
мого для всех этносов, так и единой формы
правления для всех государств.

Добродетельным для развития общества
Вольтер считает то, что соответствует учреж-
денным в государстве законам, а преступ-
ным – что эти законы нарушает.

В каждом государстве, считает Вольтер,
наряду с множеством противоречащих друг
другу законов существует основной естествен-
ный добродетельный закон, в соответствии с
которым и управляется государство.

Несовершенство законов особенно за-
метно в государствах с монархической фор-
мой правления, так как, чтобы защитить свою
власть, единоличные правители должны изда-
вать множество законов, разрушающих обще-
ственное единство, но укрепляющих их лич-
ную власть:  «государи злоупотребляют влас-
тью, чтобы опустошать мир, которые посы-
лают на смерть одну часть людей и вверга-
ют в нищету другую, то это вина самих лю-
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дей, терпящих подобные свирепые расправы,
часто почитаемые ими даже под именем доб-
лести; они должны упрекать во всем этом
одних лишь себя и негодные законы, учреж-
денные ими, либо недостаток у себя смелос-
ти, мешающий им заставить других исполнять
законы хорошие» [1, с. 478].

Идею Вольтера о наличии у человечес-
кого общества неизменных первоначальных
законов разделял Шарль Монтескье, одна-
ко он считал, что именно нежелание выпол-
нять и подчиняться естественным законам
приводит общество и государство к упадку.
Человеческие законы, основанные не на ес-
тественных первоначальных законах, не мо-
гут служить общественному и государствен-
ному благу.

По мнению Монтескье, пагубно вносить
изменения в законы одной страны, руководству-
ясь законами другой. Законы должны соответ-
ствовать физическим свойствам государства:
климату, качествам почвы, ее положению, раз-
мерам, образу жизни ее народов, степени сво-
боды, допускаемой устройством государства,
религии населения, его склонностям, богатству,
численности, торговле, нравам и обычаям; на-
конец, они связаны между собой и обусловле-
ны обстоятельствами своего возникновения,
целями законодателя, порядком вещей, на ко-
тором они утверждаются» [3, с. 68].

Монтескье обращает внимание, что в
республиканских и монархических государ-
ствах законы стабильны и редко изменяются,
в то время как в государствах с деспотичес-
кой формой правления закон не стабилен и его
изменение зависит исключительно от воли
правителя [там же, с. 109].

Вносить изменения в законы нужно ред-
ко и лишь в случае необходимости, считает
Монтескье, приводя в качестве примера  фак-
тическую отмену древних римских законов,
12 таблиц закона, более поздними республи-
канскими законами, в результате чего «управ-
ление республикой не ухудшилось, а обще-
ственный порядок не пострадал». Изменение
политических законов, по мнению Монтескье,
последовательно приводит к изменению граж-
данских законов.

Важным поводом для более частого
изменения законов является расширение
границ государства, так как с включением

в состав государства других территорий и
этносов возрастает количество правовых
коллизий, не разрешенных прежним законо-
дательством.

В государствах со стабильным законо-
дательством роль правителя или властного
органа не является основной, так как страной
управляют «не столько люди, сколько законы»,
поэтому в таких государствах опасно корен-
ным образом изменять законы, поскольку это
приводит к ниспровержению всего государ-
ственного строя.

Для Жан-Жака Руссо гарантией ста-
бильности законов является соблюдение за-
конодательных норм правителем государ-
ства. Правитель служит во всем примером
для своих подданных, и если он «освободит
себя от ярма законов», то неизбежна реак-
ция со стороны народа, результатом которой
будет ослабление законов и государства.

Руссо разделяет идею Монтескье, что за-
коны должны быть установлены в государстве
в соответствии с требованиями местности, кли-
мата, почвы и нравов. Стабильным законода-
тельство может быть лишь тогда, когда зако-
ны написаны в соответствии с вечным духом
закона, а также с общей волей народа и есте-
ственными правами людей. Стабильные госу-
дарственные законы должны быть основаны на
справедливости и быть «щитом, защищающим
бедняка от тирании богатства и власти».

Самое пагубное для государства, счита-
ет Руссо, это множественность законов. Час-
тое изменение последних уничтожает силу
законов, тогда перестают действовать даже
самые хорошие законы. Чем больше власть
вводит новых законов, тем больше презрения
к ним со стороны народа [5, с. 64].

Только законы, основанные на «общей
воле народа», являются приемлемыми для
страны. Законы, написанные в интересах от-
дельных лиц, есть законы несовершенные,
укрепляющие несправедливость в обществе.
Воля частного лица может быть согласна с
общей волей народа лишь путем народного
свободного голосования за те законы, кото-
рые были предложены законодателем.

Однако установление даже самых бла-
гих законов не приведет к установлению по-
рядка и мира в государстве, если народ не
готов к их исполнению.
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Руссо считает, что одни и те же законы
не  могут быть  пригодны  для стольких  раз-
ных провинций, в  которых различные нравы,
совершенно противоположные климатические
условия, и поэтому не допускают  одной и  той
же  формы  правления.

Каждой форме правления свойственны
основные законы, данные естественным хо-
дом исторического развития, народы, отразив-
шие эти высшие законы в своих политичес-
ких законах, не должны от них отступать. Из-
менение этих законов ведет к разрушению го-
сударственных оснований.

Руссо признает, что даже в правильно
устроенном государстве законы могут уста-
ревать или терять со временем свою силу,
но естественные государственные законы
возвращают их к жизни  или восполняют их,
сохраняют народу дух его первых установ-
лений и незаметно  заменяют силою привыч-
ки силу  власти.

Образцовыми законами для Руссо яв-
ляются законы античности, стабильность
древних законов, независимость их от поли-
тической конъюнктуры делают их примером
для современных государств. Античные за-
коны должны побуждать правителей созда-
вать законы, основанные на принципах спра-
ведливости и нравственности, для государ-
ственной пользы.

Изменение законов для государственной
пользы возможно в случаях:

1) возникновения новых правовых отно-
шений в обществе и государстве;

2) угрозы государственному устройству.
Рассмотрев основные концепции измене-

ния законодательства в эпоху Просвещения,
можно сделать вывод, что его выдающиеся
представители считали образцовыми законы
античного мира. Обращение к античной тра-
диции определения государства и законов не-
обходимо понимать как отрицание гегемонии
клерикальных взглядов, что, в частности, и
отразилось на взглядах на возможности изме-
нения законодательства.
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