

Я

ко
вл

ев
а О

.А
., 

20
23

176 Правовая парадигма. 2023. Т. 22. № 1

ПРОТИВОДЕЙСТВИЕ ПРЕСТУПНОСТИ



www.volsu.ru

DOI: https://doi.org/10.15688/lc.jvolsu.2023.1.24

UDC 343.2/7 Submitted: 08.11.2022
LBC 67.408 Accepted: 16.01.2023

EXPERT TECHNOLOGIES AS A FACTOR DETERMINING THE EVIDENCE BASE
IN THE INVESTIGATION OF ENVIRONMENTAL CRIMES
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Volgograd State University, Volgograd, Russian Federation

Introduction. Practical activities are known to be determined by the worked out theoretical developments,
technologies in a particular area. Technology is a set of methods of working with any objects in the course of a
certain professional activity to achieve its results. In accordance with this, expert technology can be defined as a
set of operations carried out in a certain sequence, the actions performed on the basis of special knowledge, due to
the study of any objects that are evidence, to find the answers to questions posed to the expert. The purpose is to
analyze issues related to the features of expert technologies in the field of environmental crime. Methods. The
methodological framework for the study includes a whole range of methods of scientific knowledge, among which
the methods of system analysis and synthesis are of fundamental importance. Results. The paper presents an
analysis of the structural elements of expert technologies through the example of crimes committed in the field of
ecology, in particular, the preparatory stage; the analytical stage; the stage of expert experiment; the assessment
stage. The necessity for the correct formulation of questions for their resolution by the expert is emphasized.
Conclusions. Expert research should be carried out in a certain order established by the scientific methodology.
The division of the entire process of expert research into separate stages is determined not only by various
technical methods, but also by the tasks that are solved in the process of identification and diagnosis.
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ЭКСПЕРТНЫЕ ТЕХНОЛОГИИ КАК ФАКТОР,
ОПРЕДЕЛЯЮЩИЙ ДОКАЗАТЕЛЬСТВЕННУЮ БАЗУ

ПРИ РАССЛЕДОВАНИИ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ

Ольга Алексеевна Яковлева
Волгоградский государственный университет, г. Волгоград, Российская Федерация

Введение: в настоящее время обеспечение экологической безопасности человека является ведущим
направлением развития современного общества. Так как в последние годы количество экологических пре-
ступлений увеличивается, возникает необходимость выработки более эффективных мер по предупрежде-
нию, раскрытию и расследованию преступлений в данной сфере. В данном контексте важную роль играет
деятельность эксперта по расследованию экилогических преступлений, которая имеет свои специфические
особенности. В работе поставлена цель – проанализировать вопросы, касающиеся особенностей эксперт-
ных технологий в области экологической преступности. Методы: методологической основой исследования
является комплекс методов научного познания, преимущественно методы системного анализа, синтеза. Ре-
зультаты: в работе представлен анализ структурных элементов экспертных технологий на примере преступ-
лений, совершаемых в области экологии, в частности подготовительный этап; аналитическая стадия; стадия
экспертного эксперимента; оценочная стадия. Подчеркнута необходимость правильного формулирования
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вопросов для разрешения их экспертом. Выводы: экспертное исследование должно проводиться согласно
установленному научной методикой порядку. На каждой стадии исследования эксперт использует техничес-
кие приемы, которые необходимы для решения различных задач в процессе идентификации и диагностики.

Ключевые слова: экспертиза, эксперт, преступление, следователь, расследование.
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Введение

Как известно, практическая деятель-
ность определяется выработанными теорети-
ческими наработками, технологиями в той или
иной сфере. Под «технологией» понимают
«совокупность методов работы с какими-либо
объектами в процессе определенной профес-
сиональной деятельности в целях достижения
ее результатов» [1, с. 37]. В свою очередь,
экспертной технологией является совокуп-
ность операций, действий, выполняемых на
основе специальных познаний, осуществляе-
мых в определенной последовательности, в
связи с проведением исследования каких-либо
объектов, выступающих доказательствами, с
целью поиска ответов на поставленные перед
экспертом вопросы [1, с. 37].

Правовым основанием для проведения
экспертизы является постановление следо-
вателя или определение суда [2, с. 121–122].

Часто уже при первом изучении поста-
новления эксперт может столкнуться, к при-
меру, с недостаточным предоставлением эк-
спертных материалов, в связи с чем он впра-
ве заявить ходатайство о предоставлении до-
полнительных материалов с соблюдением
требований методики. Другой распространен-
ной проблемой является некорректная поста-
новка вопроса. В этом случае эксперт может
предложить следователю свою формулиров-
ку либо аргументировать отказ от решения
поставленного вопроса.

При этом при проведении экспертизы
важным является изучение обстоятельств
дела [3, с. 37; 6, с. 134–136].

Подготовительная стадия
экспертного исследования

Так, по факту нарушения правил охраны
окружающей среды при размещении, вводе в
эксплуатацию и эксплуатации промышленных

объектов лицами, ответственными за соблю-
дение этих правил, которое повлекло иные тяж-
кие последствия по признакам преступления,
предусмотренного ст. 246 УК РФ, возбуждено
уголовное дело. В постановлении следователя
о производстве судебной экспертизы перед
экспертом поставлен ряд вопросов: нарущение
каких правил охраны окружающей среды со-
трудниками организаций привели к загрязнению
почвы нефтепродуктами? кто из должностных
лиц допустил нарушение правил охраны окру-
жающей среды, приведшее к загрязнению по-
чвы нефтепродуктами? нарущение каких пра-
вил обращения экологически опасных веществ
сотрудниками организаций привело к загрязне-
нию почвы нефтепродуктами? кто из должно-
стных лиц допустил нарушение правил обра-
щения экологически опасных веществ, привед-
шее к загрязнению почвы нефтепродуктами?

В данном случае необходимо установить
вид экспертизы: является ли она технической
(как было заявлено в постановлении следова-
теля) или заключается в оценке и анализе пра-
вовой составляющей деятельности лиц, осуще-
ствляющих производство работ, которые приве-
ли к преступным последствиям [4, с. 37–40].
Полагаем, что исходя из сути поставленных
вопросов имеет место быть последнее. Уточ-
нив данный факт с представителями право-
охранительных органов, эксперт переходит к
изучению обстоятельств дела. Процессуаль-
ный субъект фиксирует внимание на норма-
тивно-правовой базе, которая устанавливает,
обеспечивает процесс деятельности сотруд-
ников, выполняющих работы (в нашем случае
работы по бурению нефтескважин).

Аналитическая стадия

По материалам уголовного дела на од-
ной из нефтяных скважин подрядная органи-
зация выполняла работы по бурению скважи-
ны. Во время бурения скважины и последую-
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щей ее герметизации произошла технологи-
ческая авария (фонтанный выброс нефти).
Ликвидировать фонтанирование удалось путем
привлечения сил и средств специализирован-
ной службы.

Факт аварии на скважине был скрыт ру-
ководством подрядной организации от надзор-
ных и иных органов государственной власти.
В целях сокрытия остатки розлива нефти и заг-
рязненный грунт были свалены в вырытую на
границе обваловки скважины яму на земель-
ном участке с кадастровым номером.

В результате неправомерных действий
ответственных лиц из числа сотрудников под-
рядной организации при бурении скважины до-
пущено нарушение правил охраны окружающей
среды в виде высокого и очень высокого уров-
ня загрязнения по содержанию нефти в почве,
в связи с чем почве, как объекту охраны окру-
жающей среды, при загрязнении нефтью при-
чинен материальный ущерб в размере, превы-
шающем семь миллионов рублей.

На основе фактических данных эксперт
устанавливает нормативную базу, устанавли-
вающую правила обращения с природными
объектами при производстве работ. В нашем
случае таковыми являются: совокупность нор-
мативно-правовых актов федерального уров-
ня и подзаконно-нормативных правовых актов,
которые регулируют отношения в сфере охра-
ны окружающей среды, а также правила обра-
щения экологически опасных веществ.

Эксперт в процессе исследования ис-
пользует различные методы:

1. Метод индукции (сопоставление со-
держания локальных актов с законами феде-
рального уровня и подзаконных актов) при-
меняется с целью выявления факта сокры-
тия информации об обстоятельствах, созда-
ющих угрозу для окружающей среды лицом,
обязанным обеспечивать население и орга-
ны, уполномоченные на принятие мер по ус-
транению такой опасности, а также лиц, до-
пустивших сокрытие информации об указан-
ных обстоятельствах.

2. Метод дедукции – сопоставление дей-
ствий или бездействий лиц, допустивших со-
крытие информации об обстоятельствах, со-
здающих опасность для окружающей среды,
с содержанием норм, регулирующих отноше-
ния в области сокрытия информации о собы-

тиях, фактах или явлениях, создающих опас-
ность для окружающей среды и определяющих
обязанность данных лиц обеспечить население
и органы, уполномоченные на принятие мер по
устранению такой опасности.

3. Метод анализа – исследование источ-
ников информации – нормативной базы, пока-
заний лиц, фигурирующих по уголовному делу
по факту нарушения правил охраны окружаю-
щей среды при размещении, вводе в эксплуа-
тацию промышленных объектов лицами, от-
ветственными за соблюдение этих правил,
если это повлекло иные тяжкие последствия.

4. Метод синтеза – интегрирование дан-
ных, полученных в процессе анализа, позво-
ляющих сделать вывод и выполнить постав-
ленные задачи.

Далее, следуя алгоритму экспертной тех-
нологии, эксперт переходит к стадиям экспер-
тного эксперимента; сравнительной стадии.
Полагаем, в нашем случае эту часть посту-
пательного процесса можно обозначить как
исследовательская часть, которая опреде-
ляет нарушение правил охраны окружающей
среды при производстве работ определенны-
ми лицами [5, с. 85–86].

Охрана, воспроизводство и рациональное
использование природных ресурсов входят в
число базовых принципов осуществления хо-
зяйственной деятельности субъектов, соот-
ветственно, при размещении, проектировании,
строительстве, реконструкции, вводе в эксп-
луатацию и эксплуатации объектов нефтега-
зодобывающих производств, должен быть
предусмотрен комплекс эффективных мер,
направленных на снижение негативного воз-
действия на окружающую среду.

Экспертная деятельность заключается
в анализе экологического законодательства
разных уровней, которое было нарушено со-
ответствующими лицами:

1) федеральный (законодательные акты
о промышленной безопасности опасных про-
изводственных объектов; о санитарно-эпиде-
миологическом благополучии населения; о
безопасности топливно-энергетического ком-
плекса; об информации, информатизации и за-
щите информации);

2) подзаконные нормативно-правовые акты
(законодательные акты Правительства РФ, оп-
ределяющие порядок сбора и обмена в Рос-
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сийской Федерации информацией в области
защиты населения и территорий от чрезвычай-
ных ситуаций природного и техногенного ха-
рактера; порядок организации мероприятий по
предупреждению и ликвидации разливов не-
фти и нефтепродуктов на территории Россий-
ской Федерации);

3) локальные нормативно-правовые акты
(план мероприятий по локализации и ликвида-
ции последствий аварии; план ликвидации воз-
можных аварий на участке при работах на сква-
жинах, определяющий действия по герметиза-
ции объекта фонтанирования; инструкции по
предупреждению возникновения газонефтепро-
явлений и открытых фонтанов при капиталь-
ном текущем ремонте и освоении скважин на
объектах; договоры выполнения работ).

Сравнительная стадия
экспертного исследования

Далее, эксперт на основе договоров ус-
танавливает, что в процессе эксплуатации
промышленно-опасного объекта должен
быть принять комплекс обязательных мер,
направленных:

– на рациональное использование и вос-
производство природных ресурсов;

– выполнение требований в сфере охра-
ны окружающей среды;

– соблюдение технологического режима.
При этом устанавливаются конкретные

лица, которые должны следовать правилам при
производстве работ и нарушили данные пра-
вила. Например, непосредственным лицом,
проводящим инструктаж, является начальник
участка подрядной организации, который до-
пускает бригаду к работе, предварительно
проверив меры безопасности и техническую
организацию мероприятий по подготовке ме-
ста работы. После допуска к работе за бри-
гадой наблюдает мастер подрядной органи-
зации. При наличии пускового паспорта о го-
товности к ремонту скважины бригада при-
ступает к работе.

Выводы

Таким образом, на финальной стадии
произведенного исследования происходит
оценка экспертом выявленных признаков, а

также формулировка заключений, полученных
при помощи различных приемов (к примеру,
логического обобщения, абстрактного мыш-
лении). В нашем случае, дает ответы на по-
ставленные вопросы, которые обозначены в
постановлении следователя. Например, на
вопрос: какие правила охраны окружающей
среды, приведшие к загрязнению почвы неф-
тепродуктами, были нарушены подрядной
организацией? Ответ: перечень федеральных
и локальных нормативно-правовых актов, рег-
ламентирующих правила охраны окружающей
среды, нарушение которых сотрудниками под-
рядной организацией привело к загрязнению
почвы нефтепродуктами.

Таким образом, технология экспертного
исследования состоит из следующих элемен-
тов (этапов):

1) знание методики экспертного иссле-
дования;

2) структура экспертного заключения;
3) критерии оценки промежуточных

данных;
4) формирование убеждения эксперта в

обоснованности выводов;
5) формирование окончательных выводов;
6) оформление результатов экспертизы.
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