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Introduction: the determination of the procedural status of parties to criminal proceedings is an important
step towards the full and comprehensive disclosure of criminal cases and ensuring the rights of these persons.
However, currently, in practice, approaches to determining the procedural status of a person who has suffered
damage are not uniform. This leads to the fact that the rights of these subjects in the judicial process are not
properly enforced, affecting the overall effectiveness of compensation for damages in criminal cases. The purpose
of the study is to analyze some provisions of the Criminal Procedure Code of the Socialist Republic of Vietnam (CPC
SRV), 2015, which have fixed the procedure for determining the procedural status of subjects whose property
damage is caused by a crime, and the difference between the victim and the civil plaintiff, as well as persons with
interests and obligations in the case. The achievement of the research goal is due to the solution of the following
tasks: the disclosure of the provisions of the Criminal Procedure Code of the SRV on victims, civil plaintiffs,
persons with interests and obligations in the case, witnesses; the recognition of the procedural status of these
entities by the competent authorities. Applying general scientific research methods, namely, the comparison of the
current provisions of normative legal acts, their generalization, the author has identified the following results: the
recognition of the legal status of victims is of great importance for ensuring their rights. There is a need to pay more
attention during the investigation of criminal cases to the content of each specific case, the role of a person at
different stages of the proceedings in determining the status of the victim in accordance with the Criminal Procedure
Code of the SRV, 2015. The most important point for determining the status of a victim in a criminal case is to identify
a direct causal relationship between the damage caused to this person and the criminal act. Conclusions: there are
no provisions on the procedural form of the recognition of victims in the current Criminal Procedure Code of the
SRV. In practice, this leads to the fact that their rights in criminal proceedings are not guaranteed and properly
ensured.
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Введение: определение процессуального статуса участников уголовного судопроизводства является важ-
ным этапом на пути полного и всестороннего раскрытия уголовного дела и обеспечения прав этих лиц. Однако
на практике в настоящее время подходы к определению процессуального статуса лица, которому причинен
ущерб, не являются единообразными. Это приводит к тому, что права этих субъектов в судебном процессе не
обеспечены должным образом, влияя в целом на эффективность возмещения ущерба по уголовным делам.
Целью исследования стало проведение анализа ряда положений Уголовно-процессуального кодекса Социали-
стической Республики Вьетнам (далее – УПК СРВ) 2015 г., закрепивших порядок определения процессуального
статуса субъектов, которым преступлением причинен имущественный вред, и отличие потерпевшего от граж-
данского истца, а также лиц, имеющих интересы и обязательства по делу. Достижение цели исследования
обусловлено решением следующих задач: раскрытием положений УПК СРВ о потерпевших, гражданских ист-
цах, лицах, имеющих интересы и обязательства по делу, свидетелях; о признании процессуального статуса этих
субъектов компетентными органами. Применяя общенаучные методы исследования, а именно, сравнение
действующих положений нормативно-правовых актов, их обобщение, автором были обозначены следующие
выводы: признание правового статуса потерпевшего имеет большое значение для обеспечения их прав. Суще-
ствует необходимость обратить при расследовании уголовных дел большее внимание на содержание каждого
конкретного дела, роли того или иного лица на разных стадиях производства при определении статуса потерпев-
шего в соответствии с УПК СРВ 2015 года. Наиболее важным моментом для определения статуса потерпевшего
в уголовном деле является выявление прямой причинно-следственной связи между ущербом, причиненным
этому лицу, и преступным деянием. В действующем УПК СРВ отсутствуют положения о процессуальной
форме признания потерпевших. На практике это приводит к тому, что их права в уголовном судопроизводстве
не гарантируются и не обеспечиваются должным образом.

Ключевые слова: уголовный процесс, процессуальный статус, гражданский истец, потерпевший,
имущественный ущерб, Социалистическая Республика Вьетнам.
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Введение

В процессе раскрытия и расследования
уголовного дела важным является решение
вопроса о своевременном и точном опреде-
лении процессуального статуса лиц, являю-
щихся участниками уголовного судопроиз-
водства. Надлежащее определение процес-
суального статуса лица в уголовном деле
является одним из показателей для органов,
осуществляющих судебное преследование,

строгого соблюдения положений Уголовно-
процессуального законодательства и соот-
ветствующих правовых норм. Неправильное
определение статуса участников уголовного
процесса приводит к принятию неверных ре-
шений в части гражданской ответственнос-
ти, затрудняет реализацию прав, гарантиро-
ванных уголовно-процессуальным законода-
тельством, что сильно влияет на интересы
этих лиц и способствует неэффективному рас-
следованию уголовного дела. На практике
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статус лица, находящегося под стражей,
обвиняемого или подсудимого очень четко
определяется, в то время как статусы потер-
певшего, гражданского истца, или лица, име-
ющего интересы и обязательства по уголов-
ному делу, в некоторых случаях трудно раз-
граничить, что приводит к множеству различ-
ных проблем в правоприменении.

Правовая основа определения
процессуального статуса лица,

которому причинен вред

Согласно положениям ст. 55 Уголовно-
процессуального кодекса Социалистической
Республики Вьетнам (далее – УПК СРВ)
2015 г., существует 20 видов процессуальных
статусов участников на разных процессуаль-
ных стадиях уголовного дела, в том числе по-
терпевшие, гражданские истцы, лица с инте-
ресами и обязательствами по делу, которые
непосредственно участвуют в разрешении
гражданских вопросов по уголовным делам,
связанным с возмещением ущерба по уголов-
ным делам [9].

Процессуальный статус лиц, которым в
результате преступления причинен вред, оп-
ределяется по следующим основаниям:

1) в соответствии с положениями УПК
СРВ к участникам процесса относятся: ответ-
чик (ст. 61), потерпевший (ст. 62), гражданс-
кий истец (ст. 63), гражданский ответчик
(ст. 64), лица, имеющие интересы и обязатель-
ства, связанные с делом (ст. 65) [9];

2) в соответствии с положениями УПК
СРВ о компенсации или возврате имущества;
положениями Гражданского кодекса о возме-
щении ущерба [2];

3) на основании полученных доказа-
тельств совершения преступления.

Ст. 62 УПК СРВ 2015 г. гласит: «Потер-
певший – это лицо, которому непосредствен-
но причинен физический, моральный или иму-
щественный вред, либо организации, которым
причинен имущественный или репутационный
вред, преступлением или угрозой его совер-
шения» [9]. Между тем, согласно положени-
ям УПК СРВ 2003 г., потерпевшим могло
быть только физическое лицо или его закон-
ный представитель. В УПК СРВ 2015 г. вве-
дены новые положения о потерпевших, в час-

тности, в их перечень включены как физичес-
кие, так и юридические лица.

Отличительной чертой, позволяющей
идентифицировать потерпевшего, является
то, что этому лицу причиняется вред в ре-
зультате преступления или существует пря-
мая угроза причинения этого вреда. Потер-
певшему наносится прямой вред преступле-
нием, а это означает, что существует причинно-
следственная связь между самим преступ-
ным деянием и последствиями преступления.
Однако практика показывает, что помимо
прямого ущерба, причиненного преступлени-
ем, потерпевшему может быть нанесен кос-
венный ущерб. Например: потерпевший в
случае умышленного причинения ему теле-
сных повреждений помимо прямого вреда
здоровью несет материальные затраты на
лечение, восстановление психических потерь,
претерпевает также и косвенный ущерб в
форме потерянного дохода в период нетру-
доспособности.

Согласно положениям ст. 63 УПК СРВ
2015 г., «гражданским истцом является физи-
ческое лицо, юридическое лицо, понесшие
ущерб, причиненный преступлением, и пода-
ли иск о компенсации» [9].

С целью проведения различий между
потерпевшим и гражданским истцом, пред-
ставляется возможным выделить следующие
характеристики:

1) потерпевший несет прямой и, в неко-
торых случаях, косвенный ущерб от преступ-
ления, а гражданский истец несет лишь кос-
венный;

2) чтобы получить компенсацию за
ущерб, гражданский истец должен подать иск
о возмещении ущерба. Это обязательное по-
ложение для гражданских истцов, то есть
письменное намерение получить компенсацию
за причиненный ущерб должно быть отраже-
но в протоколе показаний этого лица, матери-
алах дела с указанием требования о возме-
щении ущерба.

Таким образом, участие в судебном раз-
бирательстве является правом, но не обязан-
ностью гражданского истца. Если это лицо
не желает воспользоваться своим правом на
участие в судебном разбирательстве, оно
может не заявлять требование о компенса-
ции за причиненный ущерб. Если орган, осу-
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ществляющий производство по делу, счита-
ет необходимым привлечь этих лиц для ус-
тановления обстоятельств совершения пре-
ступления, он вызывает их в качестве сви-
детелей.

Принимая во внимание указанные фак-
ты, представляется возможным констатиро-
вать следующее: если потерпевший имеет про-
цессуальные права и обязанности, связанные
с рассмотрением уголовного дела, граждан-
ский истец имеет только процессуальные пра-
ва и обязанности, связанные с требуемой ком-
пенсацией.

Ст. 65 УПК СРВ 2015 г. гласит, что «лицо,
имеющее интересы и обязательства, связан-
ные с уголовным делом, – это физическое
лицо, агентство или организация, интересы и
обязательства которых, связанны с уголовным
делом» [1]. Из этого определения следует, что
к категории лиц, обладающих указанным про-
цессуальным статусом, относятся те лица,
которые не имеют ничего общего с совершен-
ным преступным деянием, однако решением
суда затрагиваются их права и обязанности.
Эти лица обычно являются собственниками
имущества, которое находится в руках право-
нарушителя.

Можно отметить, что по сравнению с
гражданским истцом и лицом, имеющим ин-
тересы и обязательства, связанные с делом,
потерпевший имеет прямое отношение к раз-
решению дела, вред, причиненный ему пре-
ступлением, часто имеет решающее значение
при определении штрафа, определении отяг-
чающих и смягчающих обстоятельств, при
избрании меры пресечения обвиняемому и
назначении наказания подсудимому. Таким
образом, согласно положениям УПК СРВ
2015 г., потерпевший имеет больше прав и обя-
занностей в уголовном процессе по сравнению
с другими указанными выше участниками, а
именно: рекомендовать наказание; требовать
от компетентных органов защиты его жизни,
здоровья, чести, достоинства, собственнос-
ти, других законных прав и интересов, а так-
же прав и интересов своих близких в слу-
чае угрозы; если дело рассматривается по за-
явлению потерпевшего, потерпевший или его
представитель предъявляют обвинение в су-
дебном заседании. Потерпевший обязан при-
сутствовать при рассмотрении уголовного

дела, в случае отсутствия без уважительной
причины потерпевший может быть подверг-
нут приводу [1].

На практике определение уголовно-про-
цессуального статуса потерпевшего по уго-
ловным делам до сих пор вызывает много
вопросов, неопределенностей и трудностей, и
среди процессуальных органов нет единого
мнения. Ниже приведены примеры разных
подходов.

По делу о привлечении к уголовной от-
ветственности Нгуен Нху Миня Т. за преступ-
ление «уклонение от уплаты налогов» по
ст. 200 Уголовного кодекса Вьетнама, Поста-
новлением № 88/2021/HS-ST от 26.05.2021 г.
Народного суда города Фан Ранг – Тхап Кам
провинции Нинь Тхуан, Налоговый департа-
мент был признан потерпевшим, понесшим
ущерб в связи с преступлением по уклонению
от уплаты налогов, и также был определен в
уголовном процессе как гражданский ис-
тец [8]. Однако в другом деле аналогичного
характера, в судебном процессе над подсуди-
мым Нго Ван X также за уклонение от уплаты
налогов в Народном суде округа Куаннинь про-
винции Куангбинь, суд определил в качестве
потерпевшего представителя управления про-
винции Куангбинь господина Хоанг Ван Г [6].
Таким образом, в одинаковых категориях дел
уголовно-процессуальный статус налоговых
органов и их представителей был определен
по-разному.

В делах об уклонении от уплаты нало-
гов, а также других делах, связанных с при-
чинением ущерба государственным органам,
определение процессуального статуса этих
органов особенно важно. Обычно эти органы
менее активны в судебных разбирательствах
в части возмещения ущерба, чем физические
или юридические лица, несмотря на то, что
во Вьетнаме принят Закон № 15/2017/QH14
от 21.06.2017 «Об управлении и использова-
нии общественного имущества». В указанном
Законе не содержится положений о представ-
лении интересов по уголовным делам по за-
щите государственной собственности. Меж-
ду тем, органам предварительного расследо-
вания необходимо своевременно определить
статус потерпевшего, создать условия для ре-
ализации ими своих прав, в том числе связан-
ных с возмещением вреда.
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Процессуальная форма
определения статуса потерпевшего

по уголовному делу

Потерпевшему от преступления разре-
шается участвовать в судебном разбира-
тельстве в данном уголовно-процессуальном
статусе только в случае, если он признан та-
ковым органом уголовного преследования.
В настоящее время УПК СРВ содержит по-
ложения, определяющие, кто является потер-
певшим, но нет никаких конкретных положе-
ний о порядке, процедурах и формах призна-
ния его процессуального статуса. Процессу-
альная форма признания статуса потерпев-
шего в законе еще не определена исчерпы-
вающе, что является основной причиной не-
соответствий и препятствий в реальном обес-
печении прав и обязанностей этой категории
лиц [3, с. 86].

Процессуальный статус потерпевших в
настоящее время подтверждается двумя спо-
собами:

1. По уголовным делам, возбужденным
по заявлению потерпевшего или его законно-
го представителя, определение статуса потер-
певшего происходит в момент, когда процес-
суальный орган получает заявление потерпев-
шего о возбуждении уголовного дела и выно-
сит постановление о возбуждении уголовного
дела. Таким образом, определение статуса
потерпевшего осуществляется на основании
двух процессуальных документов: заявления
потерпевшего о возбуждении уголовного дела
и решения процессуального органа о возбуж-
дении уголовного дела.

2. По уголовным делам, возбужден-
ным не на основании заявления потерпев-
шего, статус потерпевшего определяется
косвенно, через протокол свидетельских по-
казаний потерпевшего или вызов в качестве
потерпевшего.

Кроме того, следует отметить, что в ходе
уголовного процесса статус участника уголов-
ного судопроизводства может измениться, это
изменение зависит от исследования доказа-
тельств по уголовному делу. Поэтому в на-
стоящее время стоит острая необходимость
урегулирования определения процессуально-
го статуса каждого субъекта в строго опре-
деленной процессуальной форме.

Выводы

Определение правового статуса участ-
ников уголовного процесса очень важно с точ-
ки зрения обеспечения их законных прав и
интересов. В некоторых случаях неправиль-
ное определение процессуального статуса уча-
стников приводит к серьезному нарушению их
законных прав и интересов, что считается
серьезным процессуальным сбоем, и влечет
возврат материалов уголовного дела для до-
полнительного расследования или отмену су-
дебного решения.

Потерпевший, истец и лицо, имеющее
права и обязательства, связанные с уголов-
ным делом, участвуют в разрешении граж-
данских вопросов в уголовном деле. Каждый
из этих субъектов имеет разные права и обя-
занности, орган уголовного судопроизводства
несет ответственность за правильное опре-
деление их процессуального статуса, обес-
печивая выполнение ими своих прав и обя-
занностей в полном объеме. Тем не менее, в
уголовно-процессуальном законодательстве
Вьетнама все еще есть некоторые пробле-
мы, влекущие неправильное определение про-
цессуального статуса.

В уголовно-процессуальном законода-
тельстве Вьетнама до настоящего времени
отсутствует регулирование процессуальной
формы признания статуса потерпевшего, что
является одной из причин низкого уровня
обеспечения их прав. Представляется воз-
можным отметить необходимость закрепле-
ния в п. 1 ст. 71 УПК СРВ 2015 г. обязаннос-
ти точного определения статуса участников
процесса в строго определенной процессуаль-
ной форме. Органы и лица, правомочные на
проведение уголовного процесса, должны
нести ответственность за достоверное опре-
деление статуса участников уголовного про-
цесса, их уведомление и обеспечение их прав
и обязанностей.
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