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Introduction: the authors discuss the topic of digitalization as potentially one of the most effective ways to fight
against corruption in modern Russia. Various forms of information technology application are analyzed, including “e-
government”, “e-Parliament”, and “e-justice”. Pointing to the certainly positive side of this phenomenon, such as the
impossibility of the use of private agreements in the decision-making process in favor of one side or another, etc., the
authors note the shortcomings of the procedure of digitalization, such as, for example, the ability of a human judge to
“let all the circumstances of the incident go through himself”, to very humanely evaluate the motives of the crime, the
attitude of the perpetrator towards the offense, the possibility of socializing the specified person; and on this basis to
determine a fair and reasonable form and amount of punishment. The purpose of the research: to reveal the importance
of introducing modern information technologies in the work of all branches of government as one of the areas of anti-
corruption. Objectives: to reveal the content of the term “e-justice”, to consider the main trends in the research on the
issues related to the proliferation of digital technologies in the administration of justice and to assess the adequacy of
their magnitude to modern realities; to emphasize the question of practical implementation of information technology
as an effective mechanism of the fight against corruption. Methods: system, structural and functional, analysis,
synthesis, expert assessment. Results: the authors describe one of the trends of the modern interdisciplinary research,
which is not sufficiently covered in the scientific literature, and is manifested in an attempt to see the novelty in the
relations through the use of the latest technical means; the activities carried out in electronic form and/or through the
use of digital technologies, dedicated to the digitalization of the judicial system, aimed at improving the quality of the
work of the courts, ensuring maximum transparency of their decision-making and reducing corruption in the justice
system. Conclusions: the digitalization of cases will reduce all document flow and ensure the safety of all available
criminal cases and materials, allowing us to improve the quality of preliminary investigation or preparation for trials,
reduce the risks of possible falsification of evidence, and the introduction of “electronic justice” will reduce the
manifestation of any forms of corruption in the justice sector.
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Введение: авторы рассуждают на тему цифровизации как потенциально одного из эффективных способов
борьбы с коррупцией в современной России. Анализируются различные формы применения информационных
технологий, в том числе «электронное правительство», «электронный парламент», «электронное правосудие». Ука-
зывая на несомненно положительные стороны данного явления, такие как невозможность использования личных
договоренностей в процессе принятия решений в пользу той или иной стороны и т. д., авторы отмечают и недостатки
процессуальной цифровизации, такие как, например, способность человека-судьи «пропустить через себя» все
обстоятельства произошедшего, именно по-человечески оценить мотивы совершенного преступления, отношение
преступника к содеянному, возможность социализации указанного лица, и уже на основе этого определить справед-
ливый и разумный вид и размер наказания. Цель исследования: раскрыть значение внедрения современных инфор-
мационных технологий в работу всех ветвей государственной власти как одного из направлений противодействия
коррупции. Задачи: раскрыть наполнение термина «электронное правосудие», рассмотреть основные тенденции
исследований по вопросам, связанным с распространением цифровых технологий при отправлении правосудия и
оценить адекватность масштаба их распространения современным реалиям; обозначить вопрос внедрения цифро-
вых технологий как эффективного механизма противодействия коррупции. Методы: системный, структурно-функ-
циональный, анализ, синтез, экспертная оценка. Результаты: описывается одна из тенденций современных междис-
циплинарных исследований, недостаточно освещаемая в научной литературе, которая проявляется в попытке уви-
деть новизну в отношениях с использованием новейших технических средств; отношениях, осуществляемых в элек-
тронной форме и/или с применением цифровых технологий, посвященная переходу работы судебной системы на
цифровые технологии, имеющая целью повышение качества работы судов, обеспечение максимальной прозрачно-
сти принятия ими решений и снижение коррупционных проявлений в системе правосудия. Выводы: переход на
электронную форму дел позволит сократить весь документооборот и обеспечит сохранность всех имеющихся
уголовных дел и материалов, позволяя улучшить качество предварительного расследования или подготовки к судеб-
ному заседанию, снизить риски возможной фальсификации доказательств, а внедрение «электронного правосудия»
приведет к сокращению проявления любых форм коррупции в сфере правосудия.

Ключевые слова: цифровизация, информационные технологии, электронное правительство, элект-
ронное правосудие, коррупция.

Цитирование. Мирошниченко О. И., Филоненко Т. В. Цифровые технологии как фактор снижения кор-
рупционных проявлений в судебной системе // Legal Concept = Правовая парадигма. – 2020. – Т. 19, № 2. –
С. 136–143. – DOI: https://doi.org/10.15688/lc.jvolsu.2020.2.20

Введение

Проблема коррупции была и остается
одной из самых актуальных в современной
России, поскольку является серьезным пре-
пятствием на пути развития страны, форми-
рования гражданского общества [10].

Коррупция как явление оказывает разру-
шительное воздействие на все правовые инсти-
туты, в результате чего закрепленные в зако-
нодательстве нормы права заменяются вари-
антами разрешения любых ситуаций, в инте-
ресах конкретных лиц. Серьезная угроза кро-
ется как во вторжении коррупции в систему
юстиции в целом, так и отправления правосу-
дия в частности, поскольку это с неизбежнос-
тью приведет к деформированию общей прак-
тики правоприменения, а также сделает ее
менее цивилизованной и эффективной [5, с. 23].

Несмотря на то что в последние годы
способы и механизмы борьбы с коррупцион-
ными проявлениями претерпели значитель-
ные изменения, как и уголовное законодатель-
ство, направленное на борьбу с преступле-
ниями данной категории, вопросы противо-
действия коррупции криминологическими, а
также иными средствами остаются по-пре-
жнему актуальными. Представляется, что
вопросы эффективной комплексной борьбы с
коррупцией в государстве по-прежнему ос-
таются нерешенными.

К вопросу об актуальности
исследования

Актуальность исследования вопросов
противодействия коррупции в судебной сис-
теме подтверждается тем, что конфликт ин-
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тересов на государственной службе является
одной из самых острых проблем российской
действительности. Как следствие, результа-
ты опроса населения сотрудниками Незави-
симого исследовательского центра свидетель-
ствуют о том, что только каждый второй рос-
сиянин доверяет органам судебной власти, а
в качестве основной причины недоверия на-
звана коррупция (44 %) [7].

Очевидно, поэтому в своем ежегодном
Послании Федеральному собранию в 2018 г.
В.В. Путин призвал продолжать бороться с
коррупцией. При этом он подчеркнул, что вся
система государственной службы должна
быть перестроена исходя из принципов эффек-
тивности и нацеленности на результат. По его
словам, в течение шести лет практически все
государственные услуги необходимо переве-
сти в режим реального времени с использо-
ванием дистанционных сервисов, а докумен-
тооборот между государственными структу-
рами – в цифровую форму. Президент выска-
зал мнение о том, что именно цифровизация
бюрократической работы позволит повысить
прозрачность деятельности сотрудников госу-
дарственной службы, а также выступит ре-
альным механизмом в противодействии кор-
рупции [8].

Цифровые технологии
в сфере правосудия

В настоящее время в современной Рос-
сии одним из направлений противодействия
коррупционным проявлениям является внедре-
ние современных цифровых технологий в ра-
боту органов государственной власти [2].

Использование информационных техно-
логий объединяется термином «электронное
государство», что, в свою очередь, включает
такие понятия, как «электронное правитель-
ство», «электронный парламент», «электрон-
ное правосудие».

Под электронным правосудием понима-
ется такой способ отправления правосудия,
который основан на использовании техничес-
ких систем с цифровой обработкой данных [6].

Федеральный закон «Об обеспечении
доступа к информации о деятельности судов
в Российской Федерации» закрепил основные
принципы, такие как:

– открытость и доступность информации
о деятельности судов;

– достоверность информации об их дея-
тельности;

– соблюдение прав граждан на неприкос-
новенность частной жизни, личную и семей-
ную тайну, защиту их чести и деловой репута-
ции, права организаций на защиту их деловой
репутации и др. [12].

Эксперты, проводящие анкетирование
действующих судей и их помощников по воп-
росам влияния электронного правосудия на
снижение коррупции в судебной системе, за-
дали судьям и аппарату суда вопрос: «Как вы
считаете, является ли внедрение электронно-
го правосудия одним из направлений борьбы
с коррупцией политики государства»? При
этом три четверти (70 %) опрошенных отве-
тили на него утвердительно [9].

На сегодняшний момент лидером в ра-
боте по внедрению электронного правосудия
стала система арбитражных судов Российс-
кой Федерации, на примере работы которой
лучше всего заметны возможности электрон-
ного правосудия, влияние цифровых техноло-
гий на работу системы в целом, а также пер-
спективы ее развития [1].

На данный момент в работе системы
доступны три актуальные функции. Во-пер-
вых, это возможность подать иск или жалобу
в электронном виде. Во-вторых, стороны так-
же могут воспользоваться правом на получе-
ние судебных решений в электронной форме.
В-третьих, у сторон есть возможность сле-
дить за движением дела, просматривать элек-
тронные документы по делу и т. д.

Рассмотрим более детально элементы
электронного правосудия. Эксперты выделя-
ют в нем условно несколько групп:

– организация работы внутри суда. В на-
стоящее время действует ряд информацион-
ных систем, которые автоматизируют и оп-
тимизируют работу суда. Так, в судах общей
юрисдикции активно используется государ-
ственная автоматизированная система «Пра-
восудие», имеющая многоуровневую иерархи-
ческую структуру и включающая в себя ряд
подсистем по работе с кадрами, судебным
делопроизводством, статистикой и т. д.;

– взаимодействие между судами и дру-
гими органами. В судебной системе активно
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внедряются технологии взаимодействия как
между судами, так и между судами и други-
ми организациями. В качестве положительно-
го примера можно привести Республику Та-
тарстан, в которой успешно используется в
настоящее время портал «Электронный Та-
тарстан». Система позволяет заявителю в
сжатые сроки получать всю необходимую
информацию. В данную систему включены
органы внутренних дел, органы, исполняющие
наказания, Служба судебных приставов, суды
и др. [14];

– автоматическое распределение дел так-
же является еще одним новым немаловажным
элементом электронного правосудия, направ-
ленным на обеспечение деятельности судов.

Такой механизм распределения дел за-
пущен во многих субъектах РФ и зарекомен-
довал себя с положительной стороны. Так, в
Липецкой области модуль «Автоматическое
распределение дел» в экспериментальном
порядке начал свою работу с 2011 г. в трех
судах области. В Краснодарском крае исполь-
зование модуля распределения дел началось
в Первомайском районном суде г. Краснода-
ра еще в 2009 году. В Московском районном
суде г. Казани модуль «Автоматическое рас-
пределение дел» заработал с 2012 года [14].
И все же говорить о повсеместном введении
автоматического распределения дел пока
рано. Стоит согласиться с Р.А. Шарифулли-
ным в том, что данный механизм распреде-
ления дел будет способствовать обеспечению
прозрачности и незаинтересованности судьи
в случае принятия окончательного решения.
Кроме этого, необходимо отметить, что ав-
томатическое распределение дел позволит в
дальнейшем справедливо распределить на-
грузку среди судей, а также оперативно вы-
полнять задачи системы правосудия.

Стоит отметить, что в уголовном судо-
производстве термин «электронное правосу-
дие» пока не используется. При этом в
УПК РФ предусмотрены отдельные способы
совершения процессуальных действий в элек-
тронном виде. Например, закреплено понятие
«электронный носитель информации». В соот-
ветствии с п. 5 ч. 2 ст. 82 УПК РФ веществен-
ные доказательства, в том числе и те, кото-
рые содержатся на электронных носителях,
хранятся в опечатанном виде в условиях, ис-

ключающих возможность доступа к ним по-
сторонних лиц, возвращаются их законному
владельцу после производства всех необходи-
мых следственных действий.

Важной мерой, связанной с внедрением
информационных технологий в уголовный про-
цесс, стало принятие Федерального закона от
23.06.2016 № 220-ФЗ «О внесении изменений
в отдельные законодательные акты Российс-
кой Федерации в части применения электрон-
ных документов в деятельности органов су-
дебной власти», которым в Уголовно-процес-
суальный кодекс РФ введена ст. 474.1 «По-
рядок использования электронных документов
в уголовном судопроизводстве». Эта норма
предусматривает подачу в суд отдельных про-
цессуальных документов (ходатайство, заяв-
ление, жалоба, представление и прилагаемые
к ним материалы) в форме электронного до-
кумента, заверенного электронной подписью.
В такой же форме допускается изготавливать
судебные решения (за исключением случаев,
указанных в ч. 2 ст. 474.1 УПК РФ), направ-
лять их копии участникам уголовного судопро-
изводства (для этого необходимы их просьба
или согласие) с использованием Интернета
(ч. 3 ст. 474.1 УПК РФ). Таким образом, со-
здаются реальные условия для внедрения
электронного документооборота в уголовном
судопроизводстве, что позволит отказаться от
бумажных процессуальных документов и пе-
рейти на электронную форму уголовного дела,
которая в значительной мере упростит проце-
дуры собирания доказательств и составления
процессуальных документов [11].

В настоящее время для реализации идеи
внедрения электронной формы уголовного
дела существенное значение имеет успешная
реализация Федеральной целевой программы
«Развитие судебной системы России на 2013–
2020 годы».

При этом самой важной новеллой ука-
занной федеральной целевой программы яв-
ляется создание пилотного проекта «Элек-
тронное дело», суть которого заключается
в организации входного сканирования всех
поступающих в суды документов и форми-
ровании электронных дел. Очевидно, что
электронная форма дела планируется к при-
менению как в арбитражных судах, так и,
возможно, в судах общей юрисдикции, в том
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числе при рассмотрении и разрешении уго-
ловных дел.

Обсуждая вопрос внедрения цифровых
технологий как эффективного механизма про-
тиводействия коррупции, нельзя не коснуться
разработанной системы «Электронные весы
правосудия», представленной Х.Д. Аликперо-
вым. Суть разработанной программы заклю-
чается в том, что она позволяет помочь про-
фессиональному судье определить оптималь-
ный вид и размер санкции для конкретного
подсудимого. Значимые для определения на-
казания характеристики личности обвиняе-
мых представляются в виде файла, в котором
отражены все отягчающие и смягчающие
вину обстоятельства. Программой выработан
также механизм определения оптимального
вида и размера наказания. При этом за судь-
ей сохраняется право принятия окончательно-
го решения. Презентация указанной програм-
мы породила дискуссию в экспертных кругах
на предмет ее эффективности [3]. Позволим
и мы себе высказаться на этот счет.

Предложенная программа, безусловно,
ориентирована на снижение коррупционных
проявлений в системе правосудия, а также
формирование большего доверия к судейско-
му корпусу. В условиях перехода работы су-
дебной системы на цифровые технологии, ко-
торые призваны повысить качество работы
судов, а также обеспечить максимальную
прозрачность при принятии ими решений, пред-
ставленная программа, безусловно, заслужи-
вает уважения. Вместе с тем, если взглянуть
на ее реализацию с практической стороны,
возникает ряд важных вопросов. Стоит согла-
ситься с Н.А. Крайновой в том, что, назначая
наказание, судья должен иметь в виду ресо-
циализирующее значение его вида и размера.
Немаловажную роль в реализации функции
наказания играет отношение осужденного к
назначенному ему наказанию, восприятие сан-
кции как справедливой и соразмерной соде-
янному. Можно много говорить о «качестве»
судейского корпуса, коррупционной составля-
ющей и в этой связи делать вывод о том, что
«машина» справится с расчетом вида и раз-
мера наказания лучше, но хочется обратить
внимание на существование таких понятий, как
гуманность, человечность, которые вряд ли
могут быть в должной мере применены к ин-

формационным программам [4, с. 35–37].
К тому же, никто кроме судьи, рассматрива-
ющего дело и «пропускающего через себя»
все обстоятельства произошедшего, не смо-
жет лучше оценить мотивы совершенного пре-
ступления, отношение преступника к содеян-
ному, возможность социализации указанного
лица, а главное – определить справедливый и
разумный вид и размер наказания. Представ-
ляется сомнительным, что машина сможет за-
менить человека именно на данном ключевом
этапе принятия решения. Ведь, по сути, при-
говор (вид и размер наказания в том числе)
является кульминацией рассмотрения уголов-
ного дела, и замена профессионального судьи
машиной приведет к утрате юридических на-
выков профессионалов, которые будут искус-
ственно загнаны в рамки, определяемые про-
граммой, понижению авторитета судебной
власти. Не оспаривая того обстоятельства,
что переход на цифровые технологии в судеб-
ной системе неизбежен, нам все же представ-
ляется, что ключевые компетенции, как ми-
нимум в уголовном процессе, должны оста-
ваться в руках профессионалов, а подобные
программы – рассматриваться представите-
лями судейского корпуса лишь в качестве ре-
комендованной альтернативы.

Выводы

Подводя некоторые итоги, хочется отме-
тить, что в целом переход на электронную
форму дел не только сократит документоо-
борот и обеспечит сохранность материалов,
но и позволит улучшить качество предвари-
тельного расследования или подготовки к су-
дебному заседанию, снизить риски возмож-
ной фальсификации доказательств.

Внедрение «электронного правосудия»,
по нашему мнению, способно резко сократить
проявления любых форм коррупции в сфере
правосудия, поскольку физические и юриди-
ческие лица будут лишены возможности лич-
но контактировать с сотрудниками государ-
ственных учреждений, что, в свою очередь,
автоматически означает невозможность ис-
пользования личных договоренностей в про-
цессе принятия решений в пользу той или иной
стороны. При этом стороны смогут в любое
время и из любой точки мира получать необ-
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ходимые данные в рамках конкретного дела,
а отправление правосудия станет максималь-
но прозрачным.

Исходя из изложенного, полагаем, что
внедрение электронного правосудия на всех
уровнях судебной системы может стать еще
одним эффективным механизмом, направлен-
ным на минимизацию коррупционных прояв-
лений в указанной сфере.
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