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Introduction: it is difficult to overestimate the importance of forensic examination in the investigation of
crimes. Almost every criminal act cannot be solved without a certain expertise. The questions posed to the
experts are diverse and depend on the subject of the expert study. As for the public authorities and various
public organizations, the expertise is important for them, first of all, in the context of solving those issues that
affect the interests of both the individual and the state as a whole. The possibilities of studying the object
determine the tasks facing the forensic expert. The aim of the research is to analyze the issues related to the
features of commission and production of certain types of forensic examinations. Methods: the methodological
framework for this study includes a set of methods of scientific knowledge, among which the fundamental
importance is given to the methods of system analysis, synthesis. Results: the importance of the examination
before the initiation of a criminal case is determined, and the emphasis is placed on the need for the correct
formulation of questions for the expert. Conclusions: in legal science there is a point of view, according to which
the obligation to prove the circumstances of the case can be completely shifted by judges and investigators
onto forensic experts, what is the danger of expertise. In the author’s opinion, in many cases it is not possible to
establish the event of the crime, the severity of the crime, as well as the damage caused, without conducting
special expert studies.
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ОСОБЕННОСТИ НАЗНАЧЕНИЯ И ПРОИЗВОДСТВА ОТДЕЛЬНЫХ ВИДОВ
СУДЕБНЫХ ЭКСПЕРТИЗ (ЭКОЛОГИЧЕСКИЙ АСПЕКТ)

Ольга Алексеевна Яковлева
Волгоградский государственный университет, г. Волгоград, Российская Федерация

Введение: сложно переоценить роль судебной экспертизы при расследовании преступлений. Почти
каждое преступное деяние не представляется возможным раскрыть без проведения определенной эксперти-
зы. Вопросы, которые ставятся перед экспертами, разнообразны и зависят от предмета экспертного исследо-
вания. Что касается органов государственной власти, а также различных общественных организаций, то для
них экспертиза важна, прежде всего, в контексте решения тех вопросов, которые затрагивают интересы как
отдельного гражданина, так и государства в целом. Возможности исследования объекта определяют задачи,
которые стоят перед судебным экспертом.

В работе поставлена цель – проанализировать вопросы, касающиеся особенностей назначения и про-
изводства отдельных видов судебных экспертиз. Методы: в методологическую основу данного исследования
входит целый комплекс методов научного познания, среди которых основополагающее значение отведено
методу системного анализа, синтеза. Результаты: определена значимость производства экспертиз до воз-
буждения уголовного дела, а также сделан акцент на необходимость правильного формулирования вопро-
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сов для эксперта. Выводы: в науке существует точка зрения, согласно которой обязанность доказывания
обстоятельств дела может быть полностью переложена судьями и следователями на судебных экспертов, в
чем заключается опасность экспертиз. По нашему мнению, во многих случаях не представляется возмож-
ным установить событие преступления, степень тяжести содеянного, а также нанесенный ущерб, не проводя
специальных экспертных исследований.

Ключевые слова: экспертиза, эксперт, преступление, следователь, расследование.
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Введение

Общеизвестным является то, что уста-
новить признаки любого преступления воз-
можно лишь при наличии конкретных факти-
ческих обстоятельств. Полагаем, причинная
связь между фактом нарушения экологичес-
ких правил и наступившими вредными послед-
ствиями должна быть включена в предмет
рассмотрения на стадии возбуждения уголов-
ного дела. Только эксперт может установить
факт нарушения экологических правил (опре-
делить масштаб превышения ПДК, состав
загрязняющего вещества и т. д.).

В науке долгое время являлись дискус-
сионными и до сих пор остаются такие воп-
росы, как понятие предмета судебной экспер-
тизы [4, с. 126–127; 14, с. 37; 13, с. 25], произ-
водство повторных и альтернативных экспер-
тиз [3, с. 76–81; 10, с. 121–122; 16, с. 85–86],
соотношение заключения эксперта и заклю-
чения специалиста, производство экспертиз до
возбуждения уголовного дела и др.

В силу специфики указанных обстоя-
тельств требуется при проведении эксперти-
зы привлечение специалистов, обладающих
соответствующими познаниями в рамках

своего узкого профиля – экологи, зоологи, ме-
теорологи, ихтиологи, почвоведы, агротехни-
ки и др.

Многие исследователи солидарны в не-
обходимости проведения экспертизы в требу-
ющих того случаях [9, с. 21–22; 8, с. 33; 1,
с. 117–118; 2, с. 19; 7, с. 6–7; 6, с. 131–132].
Полагаем, применительно к экологическим
преступлениям проведение экспертизы всей
материальной обстановки является важным
этапом расследования.

В науке является распространенным
мнение о «типичных судебных экспертизах»,
которые часто проводятся при расследовани-
ях [12, с. 26; 5, с. 187]. Типичность в данном
случае связана со спецификой и методикой
расследования.

Классификация экспертиз,
назначаемых в процессе расследования

экологических преступлений

Рассмотрим классификацию экспертиз,
предложенную А.П. Резван и использованную
в нашем исследовании (см. рисунок). В ее ос-
нове лежит признак разделения экспертиз по
предмету исследования [17, с. 14–15].

Экспертизы 

Первый тип 
(медицинская, 
биологическая, 

ихтиологическая, 
ветеринарная, 

санитарно-
гигиеническая) 

Второй тип 
(технологическая, 

строительная, 
гидротехническая, 

санитарно-
техническая) 

Третий тип 
(трасологическая, 

физико-техническая, 
химическая) 

Экспертизы, назначаемые в процессе расследования экологических преступлений
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По нашему мнению, достоинство пред-
ставленной классификации заключается в том,
что она является наиболее полной.

Судебно-экологическую экспертизу на-
значают при расследовании преступлений, где
произошло нарушение правил охраны окружа-
ющей среды при производстве работ. Там, где
вопросы касаются природоохранной деятель-
ности, привлекают различных экспертов: хи-
миков, биологов и др. [15, с. 110]. В случае,
если было нарушено законодательство о про-
изводстве экологической экспертизы на ста-
дии планирования работ, по данному факту
назначают судебную экологическую экспер-
тизу. Последняя должна установить наличие
проектной документации, заключений с выво-
дами ведомственных экспертиз, документов,
подтверждающих предварительное обсужде-
ние вопроса о строительстве объекта. В зак-
лючении данной экспертизы должен быть ука-
зан уровень загрязнения, а также причины,
которые вызвали экологический вред.

Судебно-медицинскую экспертизу назна-
чают в тех случаях, когда был причинен вред
здоровью человека. Анализируемую экспер-
тизу проводят также после завершения пре-
ступного деяния, когда уже проявляются по-
следствия преступления при изучении следо-
вателем истории болезней потерпевших.

Формулирование вопросов
для разрешения экспертом

Необходимо подчеркнуть, что от пра-
вильности поставленных перед экспертом
вопросов зависит полнота сведений о харак-
тере причиненного вреда, связи между на-
ступившими последствиями и деянием, а
также других признаках преступления. Од-
нако, как показывает практика, зачастую в
вопросах, которые формулирует следователь
в постановлении о назначении экспертизы,
неверно определен объект исследования, в
то время как верно сформулированные воп-
росы могут значительно помочь в расследо-
вании преступления.

К примеру, в постановлении о назначе-
нии биологической судебной экспертизы по
факту загрязнения водоема и уничтожения
ценных пород рыб при производстве работ
вопросы, которые будут поставлены перед

экспертом, позволят определить степень вре-
да, причиненного биоресурсам, его характер,
а также то, возможно ли этот вред оценить в
денежном эквиваленте. Эксперту необходимо
дать ответы на вопросы:

1. В чем выражен вред, причиненный
биоресурсам рыбохозяйственного водоема?

2. Подлежит ли причиненный рыбохозяй-
ственному водоему вред денежной оценке?

3. Какой вред причинен рыбным ресур-
сам (молоди, личинкам, икре)?

4. Какой вред причинен кормовым орга-
низмам и потомству, ожидающемуся от поло-
возрелых рыб, морского зверя и других гид-
робионтов?

5. Имеются ли условия ухудшения оби-
тания и воспроизводства рыб и других живот-
ных ресурсов водоема?

6. Имеются ли нарушения естественной
миграции рыб и других гидробионтов? Если
да, то какой вред причинен растительности и
какой вред причинен лесным землям?

7. Если биоресурсам причинен вред в
результате выполнения работ, то является ли
ущерб значительным и невосполнимым?

Данные вопросы помогают детализиро-
вать причиненный вред. Более того, вопросы
способствуют правильному решению диагно-
стических и ситуационных задач, а также при
судебной экспертизе. Чем логичнее будет по-
ставлен вопрос, тем последовательнее будут
рассмотрены обстоятельства преступления,
следовательно, станет возможным установить
обстоятельства, начиная с момента наруше-
ния экологических правил, заканчивая вред-
ными последствиями.

В случае, если превышены нормы ПДВ
и известна информация об источнике загряз-
нения, эксперт должен определить возмож-
ность загрязнения природных объектов при
погодных условиях, наблюдающихся в момент
выброса вредных веществ. Постановка таких
вопросов будет способствовать выявлению
вредного воздействия.

Для производства судебной экспертизы
эксперту требуются материалы дела, которы-
ми выступают: протоколы следственных дей-
ствий, заключения других экспертов и иные
документы от организаций (справки, акты,
запросы), которые обеспечат полноту и дос-
товерность исследования.
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Выводы

В науке существует точка зрения, соглас-
но которой обязанность доказывания обстоя-
тельств дела может быть полностью перело-
жена судьями и следователями на судебных
экспертов, в чем заключается опасность экс-
пертиз [11, с. 37]. Полагаем, во многих случа-
ях проведение специальных экспертных иссле-
дований является неотъемлемой частью в
расследовании преступлений.
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