
Legal Concept. 2018. Vol. 17. No. 4 113


Я

ст
ре

бо
в В

.В
., 

20
18

ВОПРОСЫ ЧАСТНОПРАВОВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ



www.volsu.ru

DOI: https://doi.org/10.15688/lc.jvolsu.2018.4.16

UDC 347.53 Submitted: 18.09.2018
LBC 67.404.3 Accepted: 22.10.2018

DISTRIBUTION  OF  FALSE  INFORMATION  DISCREDITING
THE  HONOR  AND  DIGNITY  OF  THE  PERSON  OR  THE  COMPANY

UNDER  THE  U.S.  LEGISLATION

Vladimir V. Yastrebov
Peoples’ Friendship University of Russia, Moscow, Russian Federation

Introduction: the article is devoted to the study of the main provisions of the legislative regulation of
mechanisms for protecting business reputation in the United States To this end, the author is studying the legal
nature of defamation, which is directly related to the business reputation, namely, its protection. Using the methods
of scientific knowledge, first of all, the method of systemic and comparative analysis, the author identifies the
conditions for the occurrence of liability for the dissemination of defamatory information under US law.
Results indicate that English law had a huge impact on the legal regulation of defamation in the United States;
despite the existence of legal regulation of the analyzed legal phenomenon in the legislation of each state, the
author outlines the general conditions of responsibility for the dissemination of false information; defamation is a
civil offense; The basic principle on which the legal regulation of defamation is based is the priority of the right to
freedom of speech over the right to protection of honor, dignity and reputation. Conclusions: the author made a
conclusion on a sufficiently detailed and balanced legal regulation of defamation in the United States, and on the
need for the reception of a number of provisions in Russian legislation, which has quite a few gaps in creating an
effective mechanism for protecting business reputation.
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РАСПРОСТРАНЕНИЕ ЛОЖНЫХ, НЕВЕРНЫХ СВЕДЕНИЙ,
ПОРОЧАЩИХ ЧЕСТЬ И ДОСТОИНСТВО ЛИЦА ИЛИ КОМПАНИИ

ПО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ США

Владимир Валерьевич Ястребов
Российский университет дружбы народов, г. Москва, Российская Федерация

Введение: статья посвящена исследованию основных положений законодательного регулирования
механизмов защиты деловой репутации в США. С этой целью автор изучает правовую природу диффама-
ции, которая непосредственно связана с деловой репутацией, а именно с ее защитой. С помощью методов
научного познания, прежде всего метода системного и сравнительного анализа, автор выделяет условия
наступления ответственности за распространение порочащих сведений по законодательству США. Резуль-
таты: автор указывает на то, что на правовое регулировании диффамации в США огромное влияние оказало
английское право; несмотря на существование правового регулирования анализируемого правового явле-
ния в законодательстве каждого штата, автором выделены общие условия наступления ответственности за
распространение ложных сведений; диффамация является гражданским правонарушением; основным прин-
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ципом, на котором строится правовое регулирование диффамации, является приоритет права свободы слова
перед правом на защиту чести, достоинства и репутации. Выводы: автором сделан вывод о достаточно
подробном и сбалансированном правовом регулировании диффамации в США и о необходимости рецеп-
ции ряда положений в российское законодательство, которое имеет достаточно много пробелов в создании
действенного механизма защиты деловой репутации.

Ключевые слова: диффамация, имидж, деликт, «Закон об обеспечении защиты конституционного
наследия», общее право, законодательство штатов, деловая репутация, честь, достоинство, гражданское пра-
вонарушение, репутация.
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Введение

В настоящее время в мировой экономи-
ке происходит активное появление и развитие
юридических лиц, которые находятся между
собой в достаточно жесткой конкуренции.
Поэтому, любой организации, в независимос-
ти от ее размеров, очень важна репутация. Ре-
путация влияет на взаимоотношения с парт-
нерами, помогает поддерживать контакт с по-
требителями, побороть конкурентов и способ-
ствует развитию бизнеса. Главную роль иг-
рает имидж. Существуют положительная и
отрицательная репутация. Благодаря хорошей
репутации у компании появляется возмож-
ность повышать ценность производимых ее
товаров, соответственно увеличивается сум-
ма продаж. Стабильное функционирование
организации привлекает квалифицированных
работников, а также банки, которые иногда
помогают выстоять в экономически сложных
ситуациях. В связи с этим, выработка законо-
дателем действенных механизмов защиты
деловой репутации юридических лиц являет-
ся чрезвычайно актуальной, так как распрос-
транение порочащих сведений имеет долго-
срочные последствия связанные, прежде все-
го, с финансовыми потерями, в том числе и в
глобальном масштабе на всех рынках, на ко-
торых работает компания. В свою очередь это
отражается на рынке труда, последнее вызы-
вает негативные социальные последствия в
обществе.

Правовая природа диффамации
по законодательству США

Законодательство США основывается
на традициях англосаксонской правовой се-

мьи, в связи с чем, правовое регулирование
отношений защиты деловой репутации подвер-
глось активному влиянию английского права.
В США, наряду с федеральным законодатель-
ством, существует и законодательство шта-
тов, обладающих своим суверенитетом, кото-
рый распространяется по территории всего
штата, за исключением тех полномочий, что
были отданы федеральному правительству.
Следовательно, штаты на местном уровне
могут расширить ряд полномочий, по сравне-
нию с федеральными законами, в частности,
конституции ряда штатов представлены в бо-
леерасширенном виде, в отличии от Консти-
туции США, но с соблюдением основных ба-
зовых начал федерального законодательства
США. Также необходимо отметить, что зна-
чительную роль и в федеральном законода-
тельстве и законодательстве отдельных шта-
тов играет общее право, в частности показа-
тельно в этом плане законодательство Луи-
зиана, где присутствуют некоторые черты
романо-германского права.

В праве США выделяют такое понятие
как диффамация (от лат. diffamo – «лишаю доб-
рого имени»). В общем виде, это выявление
неверных сведений, порочащих честь и дос-
тоинство лица или компании. Как утверждает
американский юрист Роберт Вандерет: «Диф-
фамация – это утверждение, являющееся лож-
ным и не защищенным привилегиями, поро-
чащее репутацию человека, побуждая других
людей осуждать или ненавидеть его, или на-
нося ущерб бизнесу этого человека» [4]. Лож-
ные сведения, которые нанесли ущерб лицу,
именуют дискредитирующими.

В США каждый штат имеет свои зако-
ны о диффамации. Например, существует та-
кой закон, как «Закон об обеспечении защи-
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ты конституционного наследия («SPEECH
Act»), принятый в 2010 году, – о внесении по-
правок в Свод законов США, запрещающий
признание и приведение в исполнение иност-
ранных судебных решений о диффамации и
некоторых иностранных судебных решений в
отношении поставщиков интерактивных ком-
пьютерных услуг [2]. В законе упоминается
определение диффамации, которая означает
любое действие, а именно клевета или ут-
верждение, которое является ложным, под-
рыв репутации, а также представления лица
в плохом свете, приводящем к критике, бес-
честью или осуждению.

В США диффамацию считают деликтом
(гражданским правонарушением), однако
иногда лицо, распространившее ложные све-
дения, которые причинили вред, может стать
даже субъектом уголовно-правового пресле-
дования. Но, справедливости ради надо отме-
тить, что случаи применения уголовной ответ-
ственности очень редки.

Как упоминалось ранее, в случае возник-
новения диффамации в средствах массовой
информации четко прослеживается столкно-
вение двух основных прав: на свободу слова и
на защиту чести, достоинства и репутации.
В связи с этим, соблюдение баланса между
реализацией двух этих прав вызывает труд-
ности не только в законодательстве, но и в док-
трине, как в рамках национальной правовой
системы, так и на мировой арене. В США
главную роль играет право на свободу слова,
в том числе в СМИ.

Как указывалось выше, законодатель-
ство США, касающееся данной проблема-
тики, основывается на общем праве. Между
тем, настоящее определение Первой поправ-
ки к Конституции США кардинально поме-
няло мнение американских судов к законам
о диффамации. В качестве примера можно
привести дело «Нью-Йорк Таймс против Сал-
ливана» [3], в нем Верховный суд США вы-
нес решение о том, что одни оскорбитель-
ные суждения регулируются и защищаются
Первой поправкой к Конституции США. Дело
касалось газетной статьи, которая содержа-
ла нелестные высказывания об обществен-
ном деятеле. При этом суд указал на нали-
чие в США «глубокой национальной привер-
женности тому принципу, что дебаты по воп-

росам общественной значимости должны
быть раскованными, надежно и широко от-
крытыми». Суд признал, что в обществен-
ных обсуждениях деятельности политиков
могут быть ошибки. Если эти ошибки сде-
ланы обоснованно и обдуманно, то они дол-
жны быть защищены от ответственности за
диффамацию. Судом было установлено пра-
вило, согласно которому государственные
чиновники могут подать в суд на заявления,
сделанные об их общественном поведении,
только если заявления были сделаны со
«злым умыслом» [1]. «Злой умысел» пред-
полагает, что лицо, которое сделало заявле-
ние, знало, что содержащееся в нем утверж-
дение не соответствует действительности,
или относилось к своему заявлению безраз-
лично, безрассудно, не заботясь о том, явля-
ются правдой его утверждения или нет (на-
пример, когда кто-то сомневается в истин-
ности утверждения, но не потрудился прове-
рить его перед дальнейшей публикацией).

Сведения являются порочащими по зако-
нодательству США, если только есть вина лица
в их распространении. При этом, как следует
из вышеприведенного судебного прецедента,
ответчик должен действовать именно со «злым
умыслом», если он распространяет порочащие
сведения в отношении чиновников и т. д.

Можно выделить следующие общие ус-
ловия привлечения лица к ответственности
за распространение порочащих сведений: ус-
тановлен факт распространения сведений,
бремя доказывания которого возложено на
истца; данное сведение было доступно тре-
тьему лицу (напечатано в книге, обнародо-
вано на телевидении, сказано громко, так,
чтобы его услышали... и т. д.); лицо должно
сделать утвердительноезаявление, ане выс-
казать свое мнение, так как в отношении пос-
леднего невозможно определить его подлож-
ность (если лицо распространяет достовер-
ные сведения, порочащие лицо, но не в целях
защиты общественных интересов – это не
будет являться диффамацией); данные све-
дения должны наносить вред репутации, то
есть поведение третьих лиц в отношении
лица изменилось после получения в отноше-
нии последнего сведений, и не в лучшую сто-
рону (отдельные лица прекратили общение,
потеря работы и т. д.).
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Кроме того, «клеветническое» заявление
не должно быть непривилегированным. Дан-
ное условие основывается на том, что важ-
нее всего является свобода слова. Поэтому
привилегированными являются заявления
«лжесвидетелей», заявления конгрессменов,
сделанные в Конгрессе США или в официаль-
ных материалах, даже если они говорят или
пишут вещи, которые могли бы быть клевет-
ническими.

Выводы. В России на законодательном
уровне описанные вопросы подробно не уре-
гулированы. Основным законом о диффама-
ции является Гражданский кодекс России
(ст. 152 ГК РФ), содержащий нормативное ре-
гулирование только общих вопросов защиты
прав лица, в отношении которого распростра-
нены порочащие сведения. В этой связи пред-
ставляются вполне обоснованными с доктри-
нальной и правоприменительной точки зрения
следующие положения законодательства
США: порочащие сведения должны быть
именно утверждением, а не мнением; оценка
наличия порочащих сведений должна базиро-
ваться на анализе содержания в целом заяв-
ления (сообщения, и т. д.), а не на содержании
отдельной части (куска), на анализе общего
его смысла, который понятен среднестатис-
тическому человеку.
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