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Introduction: the competent and smart use in the criminal procedure of such a legal instrument in the fight
against crime as a pre-trial cooperation agreement and its implementation is of considerable importance for full-
scale criminal investigation. In addition, it facilitates the exposition and prevention of new crimes, the establishment
of all persons who committed wrongful acts, the location of crime instruments or of stolen property. In this
connection, the author of the study sets the aim to bring the most relevant and up-to-date proposals for regulating
the grounds and procedural order for modification or termination of the pre-trial cooperation agreement.

Methods: the methodological framework for this study is a set of scientific methods, among which the main
place is occupied by the methods of systematicity, analysis and the comparative law method.

Results: grounded in the work the author’s standpoint is based on the law and practical application of the
pre-trial cooperation agreement by the bodies of preliminary investigation. On the basis of the legal and comparative
analysis of civil law and criminal procedure rules there is drawn the analogy between the characteristics required
for the modification and termination of the agreement depending on the circumstances encountered in the
implementation of the already concluded agreement on cooperation.

Conclusions: as a result of the research the author determined the algorithm of the modification or termination
of the pre-trial cooperation agreement on certain grounds. It is established that the considered aspects will allow
improving the efficacy of the pre-trial cooperation agreement in the criminal procedure with respecting the rights
and legitimate interests of the persons interested in such a “deal”.

Key words: pre-trial cooperation agreement, termination or modification of the agreement, prosecutor, accused,
suspect, preliminary investigation bodies.
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Введение: грамотное и разумное применение в уголовном судопроизводстве такого правового инст-
румента в борьбе с преступностью, как досудебное соглашение о сотрудничестве и его реализация, имеет
немалое значение для полного и всестороннего расследования уголовного дела. Кроме того, оно способ-
ствует выявлению и предупреждению новых преступлений, установлению всех лиц, совершивших противо-
правные деяния, определению местонахождения орудий преступления или похищенного имущества, в связи
с чем автором в работе поставлена цель исследования – привести наиболее соответствующие и актуальные
предложения для регламентирования оснований и процессуального порядка изменения или прекращения
досудебного соглашения о сотрудничестве.
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Основания и порядок изменения или прекращения досудебного соглашения о сотрудничестве

Методы: методологическую основу данного исследования составляет совокупность методов научного по-
знания, среди которых основное место занимают методы системности, анализа и сравнительно-правовой метод.

Результаты: обоснованная в работе авторская позиция опирается на законодательство и практику
применения досудебного соглашения о сотрудничестве органами предварительного следствия. На основа-
нии правового и сравнительного анализа гражданско-правовых и уголовно-процессуальных норм проводит-
ся аналогия характерных признаков, необходимых для изменения и расторжения соглашения в зависимости
от обстоятельств, возникших в процессе реализации уже заключенного соглашения о сотрудничестве.

Выводы: в результате исследования автором определен алгоритм изменения или прекращения досу-
дебного соглашения о сотрудничестве по определенным основаниям. Установлено, что рассматриваемые
аспекты позволят повысить эффективность применения досудебного соглашения о сотрудничестве в уголов-
ном судопроизводстве с соблюдением прав и законных интересов заинтересованных в такой «сделке» лиц.

Ключевые слова: досудебное соглашение о сотрудничестве, прекращение или изменение соглашения,
прокурор, обвиняемый, подозреваемый, органы предварительного расследования.

Введение

После заключения любого договора
могут возникнуть различные обстоятель-
ства, требующие пересмотра его условий,
то есть их изменения, дополнения или даже
прекращения его действия путем расторже-
ния. Эти обстоятельства могут быть выз-
ваны разного рода причинами: поведением
самих участников договора в силу несоблю-
дения его условий, наступлением событий,
не зависящих от сторон, влияющих на ход
реализации договора.

Изменение договора, как правило, озна-
чает, что при сохранении его силы в целом
те или иные условия (отдельные из них), в
том числе связанные с реализацией договор-
ных обязанностей, выражаются по-новому
[1]. При этом важно понимать, что изменить
или расторгнуть можно только такой дого-
вор (сделку или соглашение), который при-
знается на тот момент заключенным и дей-
ствительным.

Правовое регулирование применения
досудебного соглашения

в уголовном судопроизводстве

Досудебное соглашение о сотрудниче-
стве как любой договор в связи с наступле-
нием определенных условий или обстоя-
тельств также может быть изменен или пре-
кращен при наличии для этого необходимых
оснований.

Гражданско-правовое законодательство,
регулируя договорные отношения, четко пре-
дусматривает правила изменения или растор-
жения договора ст. 450 Гражданского кодек-

са Российской Федерации (далее – ГК РФ).
Так, основанием для изменения договора мо-
жет служить намерение одной из сторон до-
говора при существенном нарушении догово-
ра другой стороной или в иных случаях, пре-
дусмотренных ГК РФ, другими законами или
договором (ч. 2 ст. 450 ГК РФ) [3].

Относительно правового регулирования
применения досудебного соглашения в уго-
ловном судопроизводстве изначально нормы
уголовно-процессуального законодатель-
ства не содержали каких-либо требований
относительно вопросов изменения заклю-
ченного досудебного соглашения о сотруд-
ничестве, что вызывало немало вопросов и
создавало определенные трудности в его
применении [6].

Только в июле 2016 г. в Уголовно-процес-
суальный кодекс РФ (далее – УПК РФ) были
внесены изменения [6] относительно рассмат-
риваемых нами аспектов, однако и они не в
полной мере регулировали вопросы определе-
ния оснований изменения и прекращения до-
судебного соглашения о сотрудничестве и
процедуры их реализации.

Так, статья 317.4 УПК РФ была допол-
нена ч. 5, согласно которой если подозревае-
мый или обвиняемый, с которыми заключено
досудебное соглашение о сотрудничестве,
сообщает лишь сведения о своем собствен-
ном участии в совершенном деянии, либо све-
дения, ставшие известными иным путем орга-
нам предварительного следствия, а также в
случае отказа от дачи показаний, изобличаю-
щих других соучастников преступления, или
выявления других данных, свидетельствую-
щих о несоблюдении подозреваемым или об-
виняемым условий и невыполнении ими обя-
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зательств, предусмотренных соглашением о
сотрудничестве, прокурор вправе вынести
постановление об изменении или о прекраще-
нии действия такого соглашения.

Основания для изменения
или прекращения досудебного
соглашения о сотрудничестве

Исходя из положений данной нормы, а
также проводя аналогию с практикой приме-
нения гражданско-правового договора, мож-
но выделить следующие основания для изме-
нения или прекращения досудебного соглаше-
ния о сотрудничестве:

– соглашение сторон;
– существенное нарушение или невы-

полнение условий досудебного соглашения
о сотрудничестве подозреваемым или об-
виняемым;

– в связи с существенным изменением
обстоятельств;

– иные обстоятельства, предусмотрен-
ные законом или соглашением, в том числе
отказ от его исполнения.

Рассмотрим каждое из перечисленных
оснований подробнее:

1. Соглашение сторон. Это основание
носит диспозитивный характер и по сути яв-
ляется самым «мирным» способом пересмот-
ра условий соглашения или прекращения по
нему отношений. Однако несмотря на то что
визуально оформление данной процедуры ка-
жется безобидным и весьма простым, обви-
няемый (подозреваемый) должен понимать
последствия принимаемых им решений. По-
скольку прокурор, как сторона соглашения, не
берет по нему на себя никаких обязательств,
соответственно и изменить условия соглаше-
ния можно только касательно обязательств
обвиняемого (подозреваемого). Поэтому ини-
циатива в расторжении сотрудничества по
данному основанию исходит, как правило, от
стороны защиты путем подачи письменного
ходатайства на имя прокурора, в котором дол-
жны быть указаны причины изменения усло-
вий соглашения или его прекращения, а также
обязательства, которые обвиняемый согласен
изменить или дополнить.

По этому основанию соглашение растор-
гается довольно легко, без проблем и конф-

ликтов, поскольку в таком изменении или рас-
торжении заинтересованы все стороны. Гораз-
до тяжелее расторжение соглашения о сотруд-
ничестве происходит тогда, когда выгоду те-
ряет лишь одна из сторон [2].

2. Существенное нарушение или невы-
полнение условий досудебного соглашения
о сотрудничестве подозреваемым или об-
виняемым.

В данном случае расторжение договора
возможно также при согласии двух сторон или
в случае того, если одна из сторон недоволь-
на исполнением обязательств другой сторо-
ной в рамках заключенного ими соглашения о
сотрудничестве. Здесь подразумевается не
исполнение условий соглашения обвиняемым,
а именно отказ последнего от исполнения обя-
зательств, принятых по соглашению, или час-
ти из них.

При этом обвиняемый (подозреваемый),
заявивший ходатайство о заключении досу-
дебного соглашения о сотрудничестве, в слу-
чае отказа от дачи показаний в суде в отно-
шении лиц, совершивших преступления, с уче-
том положений п. 2 ч. 4 ст. 46, п. 3 ч. 4 ст. 47
УПК РФ, должен понимать, что его показа-
ния могут быть использованы в качестве до-
казательств по уголовному делу; что на ос-
новании ст. 317.8 УПК РФ приговор может
быть пересмотрен, если после назначения
подсудимому наказания будет обнаружено,
что он умышленно сообщил ложные сведе-
ния или умышленно скрыл от следствия ка-
кие-либо существенные сведения, им не со-
блюдены условия и не выполнены обязатель-
ства, предусмотренные досудебным согла-
шением о сотрудничестве; что после рас-
смотрения в порядке, предусмотренном
ст. 317.7 УПК РФ, уголовного дела, выде-
ленного в отдельное производство, он мо-
жет быть привлечен к участию в уголовном
деле в отношении соучастников преступле-
ния и иных лиц, совершивших преступления.
Об этом ему разъясняется прокурором во
время заключения соглашения о сотрудни-
честве (ч. 1 ст. 317.3 УПК РФ в ред. Феде-
рального закона от 3 июля 2016 г. № 322-ФЗ).

3. В связи с существенным изменением
обстоятельств.

Существенное изменение обстоя-
тельств, из сути которых исходили стороны
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сделки при ее заключении, выступает в каче-
стве основания для изменения или прекраще-
ния правоотношений [5]. В законодательстве
определено, что перемена факторов будет
считаться значительной, когда произошли со-
бытия, при которых, если бы участники могли
предвидеть их, соглашение вообще не было
бы ими подписано или возникло бы на иных
условиях (ч. 1 ст. 451 ГК РФ).

По данному основанию инициатором из-
менения или расторжения соглашения о сотруд-
ничестве может выступать любая из сторон:
обвиняемый (подозреваемый) путем подачи
ходатайства в порядке, рассмотренном выше;
прокурор при получении советующей информа-
ции от следователя о существенном измене-
нии обстоятельств, не позволяющих в доста-
точной мере реализовать заключенное согла-
шение, либо отпадении необходимости в со-
трудничестве. Получив такие сведения, в це-
лях принятия решения прокурор должен пони-
мать причины модификации таких обстоя-
тельств, их природу и характер, а также суще-
ственность внесений изменений или дополне-
ний в заключенное соглашение о сотрудниче-
стве и их последующее значение для уголов-
ного дела. В связи с этим прокурор может зап-
росить в порядке ст. 21 УПК РФ уголовное дело
для ознакомления с ним либо получить инфор-
мацию о процессе производства предваритель-
ного следствия от следователя, в том числе с
приглашением обвиняемого.

Если компромисс между сторонами от-
носительно приведения соглашения в соот-
ветствие со сложившимися условиями не до-
стигнут, оно подлежит безоговорочному ра-
сторжению.

4. Иные обстоятельства, предусмотрен-
ные законом или соглашением, в том числе
отказ от его исполнения.

Для реализации права одностороннего
отказа от исполнения соглашения либо изме-
нения его условий достаточно добровольного
волеизъявления (устного или письменного)
обвиняемого (подозреваемого). При этом пос-
ледний не обязан объяснять причины такого
решения, основываясь на положениях ст. 49 и
ст. 51 Конституции РФ.

Отказ от исполнения условий соглаше-
ния может рассматриваться также как без-
действие обвиняемого (подозреваемого) (от-

каз от участия в следственных действиях,
отказ от дачи показаний и т. д.). В таких слу-
чаях соглашение подлежит безоговорочному
расторжению в любой момент уголовного су-
допроизводства по уголовному делу. В дан-
ном случае инициатором чаще всего высту-
пает сторона обвинения.

В настоящее время невозможно сформу-
лировать полный список причин, согласно ко-
торым соглашение о сотрудничестве может
быть расторгнуто. Каждый договор о сотруд-
ничестве индивидуален, в нем могут пропи-
сывать совершенно оригинальные и уникаль-
ные условия, вследствие несоблюдения кото-
рых договор может быть расторгнут.

Вне зависимости от оснований, рассмот-
ренных нами выше при вынесении прокуро-
ром постановления об изменении досудебно-
го соглашения о сотрудничестве, УПК РФ пре-
дусматривает составление нового досудебно-
го соглашения о сотрудничестве. Но в таких
случаях целесообразнее составлять соглаше-
ния об изменении (дополнительного соглаше-
ния), которые не влекут прекращения ранее
заключенного досудебного соглашения, по-
скольку из указанных норм его судьба неяс-
на. В случае же вынесения постановления о
прекращении действия такого соглашения
производство по уголовному делу осуществ-
ляется в общем порядке.

Выводы

На основании вышеизложенного можно
сказать, что изменение или расторжение до-
судебного соглашения о сотрудничестве по
собственной правовой природе можно счи-
тать сделкой, в которой принимают участие
две стороны. Исходя из этого еще на стадии
заключения досудебного соглашения о со-
трудничестве и непосредственно в его тек-
сте должны быть отражены обговоренные
сторонами условия его возможного измене-
ния (дополнения) или расторжения. А имен-
но досудебное соглашение о сотрудничестве
должно включать в себя раздел «Изменение
или расторжение соглашения». В его содер-
жании согласовываются условия и обстоя-
тельства, при которых возможно изменение
(дополнение) соглашения о сотрудничестве,
в том числе и его прекращение [6].
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Вместе с тем важно понимать, что зак-
лючение досудебного соглашения о сотрудни-
честве, его корректировка допускаются толь-
ко в исключительных случаях, поскольку дан-
ный процесс требует определенных времен-
ных затрат, что может негативно отразиться
на сроках предварительного расследования, то
есть приведет к их затягиванию. К тому же
изменение досудебного соглашения о сотруд-
ничестве разрешено в тех случаях, если его
прекращение противоречит публичным инте-
ресам, может повлиять на результаты рассле-
дования уголовного дела, а в последующем
невынесение судом законного, обоснованного
и справедливого решения.
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